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Historical and Contemporary City Models: Structure and Functional Differences

Abstract: The study examines models of cities, both his-
torical and contemporary. The analysis focuses on the lo-
cation, structure, and functions of city centers, downtown
areas, and urban and suburban zones. For comparative pur-
poses, the distribution of individual zones in the presented
models is illustrated, with particular emphasis on the inter-
nal arrangement of functions performed within these areas.
The aim of the article is to highlight differences in the func-
tions of the analyzed areas and an attempt to generalize the
directions of functional development of cities.
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WSTEP

Struktura i funkcje miast prezentowane byly w literaturze juz w XIX i XX w. Do popularnych

modeli wyjasniajgcych strukture przestrzenng miast zaliczy¢ mozna: koncentryczny E.W. Burgess’a
z 1925 r., klinowy H. Hoyt’a z 1939 r., policentryczny Ch. Harris’a i E. Ullman’a z 1945 r. Natomiast
modele planistyczne z zakresu ksztaltowania miasta to: liniowy A. Sorio z 1882 r., miasta przemysto-
wego T. Granier’a z 1901 r., miasta wspéiczesnego Le Corbusier’a z 1922 r., miasta-ogrodu E. Howar-
da z 1898 r., miasta satelickiego czy koncepcja jednostki sasiedzkiej C. Perry’ego. Niektére modele
prezentowaly optymalne funkcjonalno-strukturalne rozwiazania, m.in.: pasmowy A. Soria y Mata
z 1882 r. (warianty: liniowy, szeregowy, grzebieniowy), promienisty (warianty: gwiaZdzisty, sateli-
tarny), sieciowy (wariant regularny), wielozalgzkowy E. Gloedena z 1923 r. Wéréd ogromnej liczby
modeli rozwoju i ksztattowania miasta nalezy takze wspomnie¢ model uktadu osadniczego jednocza-
cego cechy miasta i wsi F.I. Wrighta z 1935 r. (Pacione 2009; Mierzejewska 2011; Hajduk 2020).
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Wiadomym jest, ze poréwnanie struktury oraz funkcji historycznych i wspétczesnych miast wyma-
ga wielowatkowych badar, bowiem sg one wynikiem zmian kulturowych, politycznych, spotecznych,
prawnych czy gospodarczych (Kozak 2017). Wplyw na przeksztalcenia oSrodkéw miejskich majg
trendy urbanistyczne, przyjete kierunki rozwoju miast, a takze mozliwosci finansowe czy potrze-
by spoteczne. Niniejszy artykut nalezy traktowac jako introdukcje ukazujgca przemiany wewnatrz-
strukturalne wigkszych o§rodkéw miejskich. Nie zastosowano podejscia holistycznego (gruntownego,
kompleksowego, pelnego), w ktérym wyniki badai odniesione zostaly to wspomnianych koncepcji
czy modeli. W niniejszym artykule zastosowano podejscie raczej atomistyczne — autorka koncentruje
sie tu na pojedynczych elementach struktury miejskiej (lokalizuje je, bada przesunigcia migedzystre-
fowe, obserwuje sgsiedztwo) i w sposéb techniczny linearny poréwnuje.

Celem pracy jest prezentacja, analiza i ocena zmian struktury i funkcji historycznych oraz wspot-
czesnych modeli miast — historyczne zaczerpni¢to z literatury, natomiast wspotczesne okreslono na
podstawie wtasnych badan empirycznych. Koncepcja artykutu narodzita si¢ po uzyskaniu z urzgdéw
ponad stu map miast oraz kilkudziesieciu map mysli otrzymanych droga wywiadu. W niniejszym
artykule zwrécono uwage na sytuowanie, strukture i petnione funkcje centréw, Srédmies¢ oraz stre-
fy miejskiej i podmiejskiej. Dla celéw poréwnawczych zobrazowano rozklad poszczegdlnych stref
w prezentowanych modelach w postaci wycinka kota. Celem artykutu byto réwniez wykazanie réz-
nic w funkcjach prezentowanych obszaréw. Istotnym dla opisu struktury funkcjonalno-przestrzennej
wspotczesnych miast byly uwagi respondentéw zasygnalizowane podczas wywiadow. Znaczace byly
ich doswiadczenia i opisowo-graficzna prezentacja wybranego przez nich miasta. Przypadek spra-
wil, Ze rozpigto$¢ czasowa pomigdzy analizowanymi modelami wyniosta £50 lat. Wydaje si¢ dos¢
trudnym poréwnywanie miast z réznych kregdéw kulturowych, a tym bardziej o réznej wielkosci, ran-
dze i petnionych funkcjach. W niniejszym artykule podjeto jednak taka probe, traktujac wyniki jako
wstepne i wymagajace weryfikacji.

METODOLOGIA

Analiza i ocena historycznych i wspétczesnych modeli miast odbywata si¢ w kilku etapach (ryc. 1).
Najpierw dokonano przegladu literatury przedmiotu, by okresli¢ rozktad funkcjonalnych stref w hi-
storycznych modelach miast. W publikacjach z drugiej polowy XX w. dominowaly modele miast
europejskich i amerykanskich. Staty sie¢ one wyjSciowymi do celéw poréwnawczych w niniejszym
artykule.

OkreSlenie wspétczesnych tendencji definiujgcych ksztatt miast z poczatku XXI w. opierato sie
gléwnie na badaniach empirycznych. Przeanalizowano strukturg funkcjonalno-przestrzenng 118 miast
potozonych na pigciu kontynentach, jednak tylko 60 z nich wykorzystano w niniejszym artykule (tabe-
la 1). Wyb6r miast byl podyktowany dostepnoscig map ze Swiatowych urzedéw/instytucji, ktére skon-
frontowano z informacjami uzyskanymi z wywiadu. Respondentéw poproszono o wybranie miasta
Swiata, ktore doskonale znaja, okreslenie pozytywnych i negatywnych cech tego oSrodka i narysowa-
nie uproszczonego schematu miasta (w postaci mapy mysli) precyzujac lokalizacje poszczegdlnych
funkcji w strukturze miasta. Z naukowego punktu widzenia najpierw nalezatoby dokonaé wyboru
miast zgodnie z jaka$ przyjeta zasada, potem dokona¢ analizy dokumentéw planistycznych, a nastep-
nie powinno si¢ przeprowadzi¢ wywiad z mieszkaficami tych miast (ewentualnie turystami/uzytkow-
nikami tamtejszej miejskiej przestrzeni). Niestety, nie byto to mozliwe. Dostep map byt ograniczony
i wybidrczy (pozyskano mapy z urzedéw, ktore byly chetne do wspétpracy i udostepnily plany swoich
jednostek). Ponadto respondenci, ktérych udato si¢ zacheci¢ do udzielenia wywiadu, prezentowali
wiedzg¢ opartg na wlasnych do§wiadczeniach z wybranych przez siebie miast. Aby dane miasto znala-
zlo si¢ w zbiorze ujgtym w niniejszym artykule musiaty by¢ spetnione dwa warunki: 1) nalezato mie¢
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dostep do planu miasta ukazujacego jego strukture funkcjonalng oraz 2) nalezato pozyskac szkic tego
miasta od respondenta. Spelnienie powyzszych kryteriow uniemozliwito swobod¢ wyboru i ograni-
czyto zbiér miast. Tylko nieliczne mozna byto zaimplementowa¢ do dalszych analiz. Autorka niniej-
szego artykutu ma Swiadomos$¢ niedoskonatosci préby, jednak potraktowata uzyskane wyniki jako
wstepne, ktére poddane naukowej opinii mogg stanowié przyczynek do bardziej uporzagdkowanego
i rozbudowanego projektu/monografii.

Reasumujac, wiedze¢ na temat przedmiotowej struktury zaczerpnigto zatem z dwdéch Zrédet: do-
stepnych map (uzyskanych z dokumentacji urzedowych, topograficznych, turystycznych i ortofoto-
map), ktére przeanalizowano pod katem zagospodarowania miast (zwrécono szczegdlng uwage na
rodzaj ustug i ich lokalizacje w strukturze danego miasta, na formy zabudowy mieszkaniowej, tereny
zieleni, uktad komunikacyjny i umiejscowienie skupisk aktywnosci gospodarczej) oraz z wywiadéw
pogtebionych kierowanych do os6b odwiedzajacych miasta Swiata. Oprécz opisu i okreslenia wad/za-
let miasta, zadaniem respondentéw bylto narysowanie mapy mysli! danego miasta z wyréznieniem
funkcji umiejscowionych w poszczegdlnych czgdciach danej jednostki (ryc. 2). Owe funkcje w posta-
ci punktéw/obszaréw nie byly izomorficzne wzgledem rzeczywistoSci, lecz umiejscawiajac je przyjeto
subiektywnag generalizacje. Plany miast oraz mapy mys§li pozyskane od respondentéw daly podstawe
do stworzenia 60 roboczych szkicéw, ktére zebrano w dwa zbiory (ryc. 3). Narysowanie struktury
miast obok siebie, przy zachowaniu podziatu na czesci (od centralnej do podmiejskiej) dawato moz-
liwo$¢ poréwnania tych oSrodkéw. Jesli wystepowata powtarzalnos¢ i stato$¢ lokalizacji poszczegdl-
nych funkcji w danej strefie wéwczas dawato to podstawe do okreslenia wzorca struktury przestrzennej
i petnionych funkcji w poszczeg6lnych strefach, tj. centrum, sSrédmiesciu, miejskiej, miejskiej dalszej
i podmiejskiej. Wzorzec ten w konsekwencji uznano za wspétczesny model miasta (ryc. 7). Prezento-
wany tu wzorzec wymaga weryfikacji z wykorzystaniem wickszej proby badawczej, lecz moze stano-
wi¢ materiat wyjsciowy do dalszych analiz. Zauwazono, ze podobny tok rozumowania przyjeli autorzy
okreslajagcy modele miast w latach 70.—80. (ryc. 5), dlatego tutaj réwniez przyjeto takie rozwigzanie.
Ostatecznie iloSciowy rozktad miejscowosci z uwagi na ich lokalizacje przedstawiat si¢ nastepujaco:
18,4% stanowily jednostki Europy Zachodniej, 15% byto miast z Europy Srodkowej, 13,3% zlokali-
zowanych bylo w Europie Wschodniej, tyle samo w Azji, Ameryce Pétnocnej i Ameryce Potudniowej,
8,4% umiejscowionych byto w Australii, natomiast trzy miasta (5%) stanowily osrodki skandynawskie.

W kolejnych czeSciach niniejszego artykutu dokonano analizy historycznych i wspétczesnych mo-
deli miast. Dla celéw poréwnawczych zobrazowano rozktad poszczegdlnych stref w prezentowanych
modelach, z wyszczegdlnieniem wewnetrznego ukladu pelnionych na ich obszarze funkcji. Modele
przedstawiono w postaci wycinka kofa (jest to zatem wersja uproszczona, aczkolwiek w miare¢ moz-
liwosci pelna tresci) (ryc. 51 7). Przy prezentacji wyzej wymienionych modeli przyjeto nastepujacy
schemat rozumowania (ryc. 4):

* przyjeto pewien uproszczony poziom generalizacji;

* zaklada sie, Ze nie wystepuja na obszarze tych miast zjawiska typu ,,starzenie si¢ substancji miej-
skiej” czy sukcesji, wskutek tego nie uwzgledniono stref ,,zamknigtych”, nieatrakcyjnych dla za-
mieszkania;

1 Mapa mysli (ang. mind map) to wizualne narzedzie do organizacji informacji, pomaga w zrozumieniu i za-
pamietaniu materiatu, pobudza kreatywnosc¢ i utatwia myslenie; to szczegdlny rodzaj notowania (Tobiasz-Lis,
Wojcik 2014). Wykonujac mape mysli zwicksza si¢ efektywnos¢ pracy i zapamigtywania oraz aktywuje intu-
icje dzieki wykorzystaniu synergicznej wspéipracy obu pétkul mézgowych (Farrand, Hussain, Hennessy 2002).
Twércy metody twierdza, ze podczas sporzadzania notatek w sposéb tradycyjny, aktywna jest jedynie lewa p6t-
kula mézgu odpowiedzialna za my§lenie logiczne, linearno$¢, analize, stowa i liczby. Dzieki uzyciu oprécz stéw
i symboli takze koloréw, rysunkéw oraz efektu tréjwymiarowosci uaktywnia si¢ prawa pétkula mézgu odpo-
wiedzialna za wyobraZni¢, rytm, postrzeganie przestrzenne. Rysujac mape mysli obie pétkule synergicznie ze
sobg wspotpracuja. W efekcie powstaje rysunek dwuwymiarowy, ale oparty na tréjwymiarowej wyobrazni.
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Tabela 1. Miasta Swiata ujete w badaniu empirycznym
Table 1. Cities around the world included in the empirical study

Liczba ludnosci w min Liczba ludnosci w min
Lp. | Miasto (kontynent) (dane za rok 2022 Lp. Miasto (kontynent) (dane za rok 2022
No. City (continent) lu.b 2923) o No. City (continent) lu.b 2923) o
Population in millions Population in millions
(data for 2022 or 2023) (data for 2022 or 2023)
1. | Sao Paulo (APd) 12,3 31. | Wilno (EW) 0,5
2. | Buenos Aires (APd) 3,1 32. | Petersburg (EW) 5,3
3. | Salvador (APd) 2,9 33. | Minsk (EW) 2,1
4. | Lima (APd) 8,2 34. | Lwéw (EW) 0,7
5. | Caracas (APd) 2,0 35. | Bukareszt (EW) 1,7
6. | Bogota (APd) 7,7 36. | Sofia (EW) 1,2
7. | Cordoba (APd) 0,3 37. | Tibilisi (EW) 1,2
8. | Brazylia (APd) 2,8 38. | Wiederi (ES) 2,0
9. | Meksyk (APn) 9,2 39. | Warszawa (ES) 1,8
10. | Nowy Jork (APn) 8,3 40. | Drezno (ES) 0,5
11. | Chicago (APn) 2,7 41. | Praga (ES) 14
12. | Boston (APn) 0,7 42. | Wroctaw (ES) 0,7
13. | Waszyngton (APn) 0,7 43. | Lipsk (ES) 0,6
14. | Filadelfia (APn) 1,6 44. | Budapeszt (ES) 1,7
15. | Detroit (APn) 0,6 45. | Monachium (ES) 1,5
16. | Houston (APn) 22 46. | Berlin (ES) 3,8
17. | Perth (Aus) 2,3 47. | Londyn (EZ) 8,9
18. | Sydney (Aus) 5,4 48. | Paryz (EZ) 2,1
19. | Melbourne (Aus) 5,2 49. | Tilburg (EZ) 0,2
20. | Canberra (Aus) 0,5 50. | Bazylea (EZ) 0,2
21. | Devonport (Aus) 21,5 51. | Stuttgart (EZ) 0,6
22. | Tokio (Azj) 9,7 52. | Barcelona (EZ) 1,6
23. | Delhi (Azj) 26,5 53. | Porto (EZ) 0,2
24. | Szanghaj (Azj) 24,8 54. | Lisbona (EZ) 0,5
25. | Dhaka (Azj) 21,2 55. | Florencja (EZ) 04
26. | Pekin (Azj) 21,8 56. | Santiago de Compostella (EZ) 0,1
27. | Manila (Azj) 1,8 57. | Amsterdam 0,1
28. | Hanoi (Azj) 8,3 58. | Sztokholm (KrSkan) 1,0
29. | Seul (Azj) 9,4 59. | Kopenhaga (KrSkan) 0,6
30. | Zagrzeb (EW) 0,8 60. | Umea (KrSkan) 0,1

Objasnienia: (APd) — Ameryka Potudniowa, (APn) — Ameryka Péinocna, (Aus) — Australia, (Azj) — Azja, (EW) — Europa
Wschodnia, (ES) — Europa Srodkowa, (EZ) — Europa Zachodnia, (KrSkan) — kraje skandynawskie.

Zrédto: opracowanie wiasne na podstawie: https://stat.gov.pl/linki/urzedy-statystyczne-innych-panstw-4696/
(data dostepu: 05.12.2024)

Source: own elaboration based on: https://stat.gov.pl/linki/urzedy-statystyczne-innych-panstw-4696/
(accessed: 05.12.2024).
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Ryc. 1. Schemat postepowania badawczego
Zrédlo: opracowanie wlasne.
Fig. 1. Research procedure diagram
Source: own elaboration.
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Ryc. 2. Przyktadowe mapy mysli zaczerpnicte z wywiadéw poglebionych
Zrédlo: opracowanie wlasne.
Fig. 2. Sample mind maps derived from in-depth interviews
Source: own elaboration.
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Ryc. 3. Roboczy szkic prezentujacy uproszczong strukture miast (kazde miasto stanowi wycinek kota)
Zrédlo: opracowanie wiasne.
Fig. 3. Preliminary sketch presenting a simplified structure of cities
(each city represented as a segment of a circle)
Source: own elaboration.

* modele tych miast sg sprecyzowane tak, jakby drogi na ich terenie przebiegaly promieniscie, co
stanowi jedynie uproszczenie schematu i nie odzwierciedla rzeczywistosci;

» struktura strefowa zaprezentowana w modelach jest serig koncentrycznych kregéw. Odlegtos¢ fi-
zyczna nie jest w tych modelach bezpoSrednia determinantg sasiedztwa, jest nig natomiast odle-
glos$¢ czasowa;

* poszczegdlne strefy w modelach nie s3 w tej samej odlegiosci od centrum;

* zaleznoSci pomiedzy przestrzenia spoteczng a przestrzenig mieszkaniowa, rekreacyjna, ustugowa,
ekonomiczng (produkcyjng) nie sg prezentowanie na tych schematach;

* istniejaca struktura przestrzeni w poszczegdlnych strefach jest silnie uzalezniona od historii roz-
woju danego miasta, czego rowniez nie uwzglednia si¢ w prezentowanych modelach.

W dalszej czesci artykulu dokonano analizy poréwnawczej i wykazano réznice funkcjonalne
w prezentowanych modelach miast.
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. ROBOCZY SZKIC WSPOLCZESNY MODEL
MAPY MYSLI STRUKTURY MIAST MIASTA
\ e === a e & /
' SYMPLIFIKACJA . : REKAPITULACJA '
: MAPY MYSLI : : ROBOCZEGO SZKICU :
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Ryc. 4. Schemat prezentujacy proces analityczny pozwalajacy na ustalenie struktury
wspodlczesnego modelu miasta
Zrédto: opracowanie wlasne.
Fig. 4. Diagram illustrating the analytical process for determining the structure of a contemporary city model
Source: own elaboration.

HISTORYCZNE MODELE MIAST — STRUKTURA I ROZNICE FUNKCJONALNE

Prezentujac historyczne modele miast starano si¢ przyja¢ zgodno$¢ ich nazewnictwa, jaka wy-
stepowata w literaturze przedmiotu. Dokonano bardzo skrupulatnych analiz w odniesieniu do stref
ustalonych przez autoréw, tj. ich nazw, lokalizacji, pelnionych w nich funkcji.

W modelu miasta amerykanskiego (Holzner 1972, 1990) (symbol I na ryc. 5) widoczny jest duzy
stopieni fragmentacji przestrzeni obszaru metropolitalnego, obok starych stref przemystowych o uktfa-
dzie sektorowym lokujacych si¢ wzdtuz arterii komunikacyjnych widoczne stajg si¢ suburbia prze-
mystowe. W czedci Srédmiejskiej tworza sie enklawy spoteczne o wybranym statusie spotecznym,
indywidualizujace, rézniace si¢ od innych obszar6w w miescie. W modelu miasta amerykanskiego
L. Holzner (1972, 1990) strefe przedmiejska i podmiejska taczy ze sobg nazywajac je suburbialna,
w ktdrej widoczne sg centra handlowe oraz obszary zabudowy rezydencjonalnej. W strefie tej naste-
puje wymiana migracyjna miedzy przedmieSciami dzielnic mieszkaniowo-ustugowych i przemysto-
wych. Te migracje utatwiaja potaczenia komunikacyjne.

W modelu regionu potudniowoamerykanskiego (Griffin, Ford 1980; Hornby, Jones 1991) (sym-
bol II na ryc. 5) centrum stanowi dzielnica handlowo-ustugowo-biznesowa, z ktéra sasiadujg obszary
starego budownictwa zamieszkiwane przez mniej zamozng ludno$¢. Enklawy starego budownictwa
majace ograniczenia w dostepie medidéw ciagng si¢ az do obrzezy jednostki. Strefe zewnetrzng mia-
sta zamieszkuje ludno$¢ uboga o niskim statusie spoteczno-zawodowym, naplywajaca z obszaréw
wiejskich. To obszar najbiedniejszego budownictwa mieszkaniowego. Domy sa stare, zaniedbane,
pozbawione czgsto wodociagdw i kanalizacji. Niestety w strefie podmiejskiej nie wida¢ kontynuacji
narzuconego w czasach kolonialnych specyficznego typu planowania i budowy miasta. Szachownico-
wy uktad ulic, zapoczatkowany w centrum historycznym, uktad drég wokét placu centralnego, wyglad
budynkéw i wielko$¢ parcel budowlanych nie ma przedtuzenia w miejscach oddalonych od centrum.
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W modelu dziennego systemu miejskiego B. Goodalla (1987) (symbol IIl naryc. 5) uwidacznia si¢
obszar miasta centralnego, ktéry skupia ustugi i aktywnos¢ gospodarcza wplywajace na gospodarczy
i spoteczny rozwdj miasta. Pozycja strefy podmiejskiej jest bardzo wyraZna. Jest ona czescig strefy
dojazdéw do pracy, ktéra podzielona jest na szereg substref: podmiejska (wewnetrzng i zewnetrzng),
strefe cienia miejskiego oraz ,,wlasciwg” strefe dojazdéw do pracy. Wewnetrzna strefa podmiejska jest
tez czesto okre§lana mianem strefy podmiejskiej o charakterze miejskim urban fringe i charakteryzuje
sie zaawansowang fazg uzytkéw miejskich (w Ameryce Péinocnej jest ona wiaczona w system plano-
wania miejskiego). W strefie zewnetrznej, okre§lanej jako podmiejska o charakterze wiejskim rural
fringe, zachodzi wyraZna ekspansja miasta przejawiajgca si¢ w przejmowaniu duzych przestrzeni pod
urzadzenia infrastruktury miejskiej (porty lotnicze, krematoria, oczyszczalnie Sciekdw, hipermarkety
i centra handlowe) (Zborowski 2005). Zamozniejsza ludno$¢ zamieszkuje tereny poza miejska ciasng
struktura, aczkolwiek szybki i bezpieczny dojazd do centrum oraz dostep do ustug sg dla nich wazne.

W modelu regionu pétnocnoamerykariskiego (Boskoff 1962; Goodall 1987; Hall 2001) (sym-
bol IV na ryc. 5) widoczny jest podzial na miasto centralne, strefe suburbiéw (w tym suburbia rezy-
dencjonalne i przemystowe), strefe podmiejska (o charakterze miejskim) urban fringe i miasto sateli-
tarne (eksurbium) bedace w przesztosci wsig. W strefie miejskiej formuja si¢ suburbia mieszkaniowe
i suburbia przemyslowe potaczone z miastem centralnym. Strefa podmiejska jest silnie rozbudowana
komunikacyjnie faczac jednostki osadnicze (réwniez osiedla) potozone na obrzezach regionu.

Na wewnetrzng strukture miasta wschodnioeuropejskiego (French, Hamilton 1979) (symbol V na
ryc. 5) miato wptyw wiele czynnikéw. Brak bylo klasy Sredniej, obserwowano niski stopieii motory-
zacji oraz preferencje dla budownictwa spétdzielczego i zaktadowego. Region ten cechowat si¢ kon-
centrycznie wyksztalconymi strefami rozwoju, brakiem obszaru suburbiéw oraz stabo wyksztalcong
strefg przedmies$¢. W ich miejsce pojawita si¢ strefa wielorodzinnych blokéw (Basista 2001). Ponadto
wystepowal bardzo stabo rozwiniety uklad przestrzenny z okresu przedsocjalistycznego, mocno wy-
eksploatowana dzielnica przemystowa wraz z szerokim pasem zieleni miejskiej oddzielajacym ja od
zabudowy mieszkaniowej (Zborowski 2005).

Model miasta srodkowoeuropejskiego (Boustedt 1970, 1975; Sporck i in. 1985) (symbol VI na
ryc. 5) uwzgledniat strukture przestrzenng miasta angielskiego. Widoczne sa na modelu strefy miej-
skie takie jak: miasto centralne ze starym centrum i SrédmiesSciem (z dobrze wyksztatconym histo-
rycznym jadrem obejmujgcym centrum i obszarem mieszkaniowym kamienic czynszowych), strefa
przedmiejska (zurbanizowana, najczesciej osiedla zabudowy wielorodzinnej) i strefa podmiejska. Po-
za obszarem centralnym w strefie zewnetrznej lezg centra Il rzedu, dzielgce pasy przemystowo-skta-
dowe i infrastruktury transportowej, o§rodki satelitarne mieszkaniowe oraz dalej potozone od centrum
os$rodki dojazdéw do pracy.

Model miasta posocjalistycznego (Zborowski 2005) (symbol VII na ryc. 5) cechuje duza regu-
larno$¢ strefowania w postaci stref wspotkoncentrycznych, ktére nie wpisujg si¢ w osiedla suburbial-
ne i zabudowy apartamentowej, centra biurowe, korytarze handlowo-ustugowe. W strefie dojazdéw
pojawiaja si¢ osiedla typu urban village (miejskie osiedla w obszarze wiejskim). W centrach miast
zaznaczaja swa obecno$¢ obszary rewitalizowane. Coraz wigcej jest znamion pauperyzacji ludnoSci
miejskiej, zwlaszcza zamieszkatej w XIX-wiecznych obszarach zabudowy.

Model obszaru miejskiego zachodnioeuropejskiego (Sporck i in. 1985) (symbol VIII na ryc. 5)
uwzglednia nastepujace po sobie strefy: centrum miasta (strefa staro§rédmiejska z handlem, gastrono-
mia, bankami, instytucjami ubezpieczajacymi), miasto centralne (gesto zaludnione dzielnice o funk-
cji handlowej, komunikacyjnej i przemystowej, gdzie tkanka miejska podlega procesom rewitalizacji,
renowacji i rehabilitacji), obszar zainwestowania miejskiego (strefa suburbiéw posiadajgca funkcje
rezydencjalne z dominacja zabudowy jednorodzinnej oraz funkcje przemystowe, komunikacyjne, re-
kreacyjne i handlowe), strefe podmiejska i strefe dojazdéw. Strefa podmiejska, w tym modelu, od-
znacza si¢ duza dynamika demograficzng, charakteryzuje si¢ ekstensywnym uzytkowaniem ziemi,
krajobrazowo przypomina wies, niemniej funkcjonalnie i strukturalnie poréwnac ja mozna do miasta.
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Ryec. 5. Struktura i rozktad funkcji w amerykariskich (I-1V) i europejskich (V-VIII)
historycznych modelach miast
Zrédto: opracowanie wlasne; schemat opublikowano w: Staszewska (2013, s. 44).
Fig. 5. Structure and distribution of functions in American (I-IV) and European (V-VIII)
historical city models
Source: own elaboration; diagram published in: Staszewska (2013, p. 44).

Analiza historycznych modeli miast pozwolita na wyodrebnienie dziewigciu funkcjonalnych stref:
centrum (stare miasto, CBD — ang. Central Business District), obrzeze centrum, Srédmiescie, obrzeze
miasta centralnego, stref¢ przedmiejska, stref¢ podmiejska blizsza (wewnetrzng), strefe podmiejska
dalsza (zewnetrzna), strefe cienia miejskiego i strefe dojazdéw do pracy. Nie zidentyfikowano jednak
takiego miasta, w ktérym wszystkie te strefy wystepowaly. Zbiér wybranych stref cechowal rézne
osrodki w odmiennych czgéciach globu (tabela 2).
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WSPOLCZESNE MODELE MIAST - STRUKTURA I ROZNICE FUNKCJONALNE

Wspétczesne modele miast powstaly dzieki analizie struktury oSrodkéw funkcjonujacych w latach
20. XXI w. Rozw6j miasta opiera si¢ obecnie na zréwnowazonym i inteligentnym zarzadzaniu zaso-
bami, na podnoszeniu jakoS$ci i warunkéw zycia mieszkaricOw oraz na zapewnieniu mozliwosci eko-
nomicznego funkcjonowania i réznorodnych ofert miejsc pracy. To oSrodek przychylnego otoczenia
biznesu ze stabilnym ,,podfozem” do inwestowania. Wladze miast daza czesto do stworzenia oSrodka
sprawnego komunikacyjnie, technicznie innowacyjnego, kreatywnego spolecznie przy zachowaniu
warto$ci kulturowych, krajobrazowych i historycznych.

Poszukujac w literaturze modeli miast odnaleziono wiele koncepcji ich rozwoju. Niektorzy au-
torzy podejmuja préby ich przegladu, poréwnuja je do siebie i wskazuja na kierunek rozwoju funk-
cjonalnego miast (m.in. Pacione 2009; Solarek 2011; Knox 2014; Davis 2015; De Jong i in. 2015;
Rink, Haase 2018). Jak zauwazyt T. Kaczmarek (2022), identyfikujg oni pewne czynniki badanych
zjawisk, diagnozuja aktualne trendy w rozwoju, formutujg aparat pojeciowy pozwalajacy opisywaé
realnie zaobserwowane mechanizmy i praktyki zwigzane z rozwojem przestrzennym, ekonomicznym
i spofecznym miasta. Kaczmarek podjat prébe uporzadkowania tych koncepcji (ryc. 6) odnoszac je do
czterech zbioréw wartoSci.
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Ryc. 6. Koncepcije i etykiety miast w odniesieniu do kluczowych komponentéw funkcjonowania miasta
Zrédto: Kaczmarek (2022, s. 9).
Fig. 6. Concepts and labels of cities in relation to key components of city functioning
Source: Kaczmarek (2022, p. 9).

Modele miast ujete w niniejszym opracowaniu nie uwzgledniaja wspomnianych koncepcji roz-
woju miast. Bazujg na stanie istniejagcym analizowanych jednostek, ktérego podstawa byla struktura
funkcjonalno-przestrzenna miast.
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Miasta Ameryki Potudniowej (symbol I na ryc. 7) sg oSrodkami finansowymi, naukowymi i kultu-
ralnymi. W centrum znajduja si¢ wazne spolecznie przestrzenie publiczne umiejscowione w zwartej
zabudowie mieszkaniowej. Strefa Srédmiejska posiada cenne w skali miasta obiekty administracyjne,
kulturowe, historyczne (zabytki) i naukowe. Centra biurowe oraz oSrodki biznesu ulokowane sg za-
réwno w Srédmiesciu, jak i w strefie miejskiej. Sg tu réwniez osrodki o§wiaty, edukacji i nauki, a takze
obiekty rzagdowe, historyczne i kulturowe. Centra handlowo-ustugowe widoczne sg w trzech strefach:
miejskiej, miejskiej dalszej i podmiejskiej. Miasta tego rejonu obfitujg w zielen, ktéra uformowana
w zorganizowane i zagospodarowane parki i tereny rekreacyjne wchodzi klinem z zewnatrz do wne-
trza miasta si¢gajac Srédmiescia. Dobrze skomunikowane lotniska znajduja si¢ poza strefg miejskg
i sgsiadujg czgsto z terenami przemystowymi i aktywnoS$cia gospodarcza. Te gospodarczo aktywne
obszary sg czesto wielkopowierzchniowe i si¢gajg obrzezy miasta.

W modelu miasta azjatyckiego (symbol I naryc. 7) widoczna jest uporzadkowana struktura komu-
nikacyjna, gospodarcza i mieszkaniowa. Uktad funkcjonalny jest bardzo czytelny. Obiekty rzadowe,
historyczne, kulturowe, o§rodki naukowo-badawcze i centra ustugowe znajduja si¢ w blizej centrum.
Tereny mieszkaniowe najczesciej siegaja strefy miejskiej dalszej i charakteryzuja si¢ dobra dostep-
no$cig komunikacyjna, rekreacyjng i ustugowa. Lotnisko ulokowane jest w strefie podmiejskiej. Tam
tez zlokalizowane sg dzielnice mieszkaniowe z pakietem ustug. Firmy oraz przedsi¢biorstwa handlo-
we, ustugowe i produkcyjne sa rozlokowane po catym miescie, a poniewaz sa dobrze skomunikowane
z oS§rodkami zamieszkania stanowig sie¢ oSrodkéw rozwojowych. Miasta azjatyckie sa miejscem sku-
pienia duzej liczby ludzi bgdacych w nieustannym ruchu, przez to istotnym dla wiadz jest zapewnienie
dobrej organizacji, bezpieczeristwa i funkcjonalnosci dla réznych miejskich uzytkownikéw, co wydaje
sie spelnione.

W modelu miasta australijskiego (symbol III na ryc. 7) funkcje ustugowa, mieszkaniowa i re-
kreacyjna wystepuja we wszystkich strefach: od centrum, poprzez Srédmiescie, przez strefe miejska
az do miejskiej dalszej wlacznie. Obszar hierarchicznie wazny jest w centrum, aczkolwiek dobrze
zorganizowane przestrzenie publiczne takze tworzg system istotnych spofecznie powigzanych miejsc.
Zielen przenika czesto przez strukture mieszkaniowa i tworzy pasy zorganizowanej obfitej zieleni.
W sasiedztwie tych zielonych obszaréw zlokalizowane sg o§rodki naukowo-badawcze, naukowe, ale
takze obiekty historyczne i kulturowe, w tym zabytki. Centra handlowo-ustugowe sg rozproszone
po catym mieScie. Na uwage zastuguje umiejscowienie stref przemystowych i aktywnosci gospodar-
czej, bowiem widoczne sg one na catej powierzchni miasta. Lotnisko znajduje si¢ daleko od centrum
(w strefie podmiejskiej), jest dobrze skomunikowane.

Miasta wschodnioeuropejskie (symbol IV na ryc. 7) majg do$¢ niejednolitg strukture, co oznacza,
ze funkcje ze soba nie wspodtgraja. Lokalizacja ustug, zieleni i terenéw mieszkaniowych nie zalezg
od siebie, nie stanowig przemyS$lanego schematu, a raczej sg przypadkowe. Widoczna jest zmiana
uktadu komunikacyjnego w poszczegdlnych czesSciach miasta, co ma wptyw na uktad i formy zabu-
dowy mieszkaniowej. Osrodki handlowo-ustugowe sg umiejscowione w strukturach mieszkaniowych.
Centrum miasta nadal tworzy zabudowa mieszkaniowa z pojedynczymi obiektami ustug bankowych
i biznesowych, aczkolwiek wymaga ona dziatar naprawczych (rewitalizacyjnych), natomiast w $§réd-
miedciu i w strefie miejskiej znajduja si¢ obiekty historycznie wazne, centra biurowe, oSrodki edukacji
i administracji. Zabudowa w tym rejonie wymaga remontéw i poprawy funkcjonalnej. Brak dobrej or-
ganizacji komunikacyjnej skupia ruch w centralnych czesciach miasta powodujac utrudnienia. Tereny
aktywnoSci gospodarczej raczej umiejscawiaja si¢ w strefie miejskiej dalszej i podmiejskiej. W strefie
podmiejskiej formuja si¢ suburbia — enklawy zabudowy mieszkaniowej, ktore nierzadko sg rozlokowa-
ne na terenach otwartych, z dala od zurbanizowanej struktury miejskiej. Mieszkancy przemieszczaja
sie generujac ruch na linii obrzeza — centrum, gtéwnie w zakresie realizacji potrzeb dom-praca, dom-
-ustugi, dom-szkota. Mieszkancy przenosza si¢ na obrzeza miasta z uwagi na mniejsze koszty utrzy-
mania i dostgp do terenéw niezurbanizowanych. Dostep do laséw i obszaréw rekreacyjno-wypoczyn-
kowych poza miastem sprawia, ze ludzie migruja z centralnych czesci miasta na tereny pozamiejskie.
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Mieszkancy miast przenosza kulture miejska na tereny wiejskie, wplywajac na architekture, sposéb
i intensywno$¢ zabudowy, zmiany w §rodowisku naturalnym poprzez antropopresje. W wiekszych
osrodkach obserwuje si¢ tworzenie osiedli podmiejskich z centrami ustugowo-handlowymi. Miasto
rozwija si¢ kosztem terenéw zieleni ulokowanych w centrum i srédmiesciu. W miescie wschodnioeu-
ropejskim widoczny jest rozwdéj dziatalnoSci ustugowych, przenoszenie si¢ ludnosci i przedsiebiorstw
z centrum miasta do jego stref podmiejskich (proces jest w swojej poczatkowej fazie). Widoczna jest
degradacja substancji mieszkaniowej, zwlaszcza w centralnych czesciach miast.

Miasta w modelu Srodkowowschodnim (symbol V na ryc. 7) sa gesto zabudowane w centralnej
czedci, a strukture zabudowan bardziej rozproszong maja one w poblizu swoich granic. W centrum
i Srédmiesciu znajduje si¢ zabudowa mieszkaniowa, natomiast miejsce w kamienicach zajmuja ustugi
bankowe, biznesowe, niewielkie sklepy i ustugi rzemieslnicze. Problemy komunikacyjne w tym rejo-
nie wynikaja z nadmiernego ruchu, co powoduje zanieczyszczenie powietrza i pogorszenie warunkéw
zamieszkania. Problemy komunikacyjne wymuszajg zmiany organizacyjne — przeobrazeniom ulega
system parkingowy, nastepuje zmiana organizacji ruchu w miescie. Przestrzenie publiczne w anali-
zowanych oSrodkach staja si¢ bardziej prospoleczne, a ruch pieszy — priorytetowy. Wiele kwartatow
w tej czeSci miasta zostato zrewitalizowanych, co wptyneto na poprawe warunkéw zamieszkania, ak-
tywnoS¢ spofeczng i kulturalng mieszkancéw. Lepsze warunki zycia w mieScie sprawiaja, ze ludzie
osiedlaja si¢ w jego centralnej/Srodmiejskiej strefie. Zacieraja si¢ réznice pomigdzy strefg Srédmiejskg
i miejskg. Struktura ustug oraz natezenie ruchu samochodowego i pieszego stajg si¢ we wspomnia-
nych strefach bardzo podobne. Struktura przestrzenna w ostatnich latach ulegata zmianom wskutek
zwigkszenia tempa inwestowania, natomiast rozw6j transportu samochodowego wplynat na zmiany
w uktadzie komunikacyjnym oraz zwickszenie roli ustug i produkcji w zyciu mieszkancow.

Miasta w modelu zachodnioeuropejskim (symbol VI na ryc. 7) maja bardzo rozbudowana (ré6zno-
rodng) strukture ustug rozmieszczong na catym swoim terenie. W §rédmiesciu i strefie miejskiej loka-
lizuja si¢ wazniejsze obiekty kultury, administracji, nauki. Najstarsza cz¢$¢ miasta stanowi centrum
turystyki, rozrywki, ustug. Zabudowa mieszkaniowa jest tu bardzo zwarta, ulega ona rozluZnieniu
w miare zblizania do obrzezy miasta. Osiedla mieszkaniowe tworza zwarte, duze kompleksy wypo-
sazone w infrastrukture spoteczng i techniczna. Dbalo$¢ o ochrone §rodowiska i jako§¢ powietrza
w miescie wplyneta na system zieleni miejskiej, ktéra odpowiednio zaprojektowana tworzy korytarze
ekologiczne i rekreacyjne. Wiele terenéw dysfunkcyjnych juz objgto programem rewitalizacji i nasta-
pity w nich zmiany spoleczne, gospodarcze, infrastrukturalne i przestrzenne. W strukturze miasta waz-
na role pelni rozwini¢ta sie¢ drogowa, rowerowa i piesza. Umiejscowienie lotniska w dalszej strefie
miejskiej i potaczenie go, jak i catego miasta, z siecig autostrad daje swobode w podrézach krajowych
i miedzynarodowych. Obszary aktywnoSci gospodarczej znajduja si¢ na obrzezach jednostki i stano-
wig istotny element sieci produkcyjno-ustugowej. Strefe podmiejska zamieszkuje ludno$¢ zwigzana
z miastem obowigzkami pracy i nauki, aczkolwiek bytuja oni w osiedlach doméw jednorodzinnych,
formujacych sie w enklawy mieszkaniowe. Na terenie strefy podmiejskiej sa jeszcze tereny otwarte,
nieuzytki, a obszary cenne przyrodniczo sa chronione.

Miasta Ameryki P6Inocnej (symbol VII na ryc. 7) sg silnie zurbanizowane, cz¢sto podzielone
na podobszary funkcjonalne. Ich struktura tworzy wrecz mozaike terenéw o réznym przeznaczeniu.
Bardzo dobrze rozbudowany system drég i komunikacji umozliwia realizacje potrzeb spotecznych
w pelnym zakresie. Ustugi kultury, nauki, administracji umiejscowione sa w poblizu terendw zieleni
dla zapewnienia komfortu i warunkéw dziatan koniecznych i opcjonalnych. Dziatalno$¢ gospodarcza
znajduje si¢ w czesci podmiejskiej i dalszej. Ustugi jednostkowe i w postaci centréw sg rozlokowane
logicznie z dostgpem do terendw mieszkaniowych. Tereny zieleni takze dobrze rozplanowane, czgsto
,.dotykaja” centralnych czeSci miasta i tacza si¢ z obszarami przyrodniczymi poza nim.

Analiza wspoétczesnych modeli miast pozwolita na wyodrebnienie siedmiu funkcjonalnych stref:
centrum (stare miasto, CBD), srédmiescie, stref¢ miejska, strefe miejskg dalsza, strefe podmiejska,
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STREFA MIEJSKA DALSZA
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I. AMERYKA POLUDNIOWA, II. AZJA, III. AUSTRALIA, TV. EUROPA WSCHODNIA, V. EUROPA SRODKOWA,
VI. EUROPA ZACHODNIA, VII. AMERYKA POLNOCNA
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Ryec. 7. Struktura i rozklad funkcji w amerykariskich, azjatyckich, australijskich i europejskich wspéiczesnych
modelach miast
Zrédlo: opracowanie wlasne.
Fig. 7. Structure and distribution of functions in contemporary American, Asian, Australian, and European
city models
Source: own elaboration.
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strefe cienia miejskiego i strefe dojazdéw. We wszystkich miastach objetych badaniem wszystkie te
strefy wystepowaly (tabela 3).

HISTORYCZNE I WSPOLCZESNE MODELE MIAST - ANALIZA POROWNAWCZA

Analiza struktury jednostek w historycznych i wspoétczesnych modelach miast wykazata progres
w ich rozwoju przestrzennym i funkcjonalnym. Jak zaznaczono we wstepie niniejszego artykutu pod-
stawa analizy struktury funkcjonalno-przestrzennej wspétczesnych osrodkéw byly mapy struktury
wybranych miast oraz opis i graficzna prezentacja jednostek wykonane przez respondentéw wywiadu
pogtebionego. Wyniki uzyskane w drodze badari empirycznych odniesiono do tresci historycznych
modeli miast i skonfrontowano z literatura przedmiotu.

Okazuje sie, ze we wsp6lczesnych miastach Europy Zachodniej i Srodkowej dokonata sie faza
powiekszania si¢ stref wptywu na sgsiadujace obszary wiejskie (na strefe podmiejska), nie wyste-
puja trudnoS$ci na rynku mieszkaniowym, spowolnieniu ulegt proces migracji wahadtowych miedzy
miastem a wsig (Parysek 2015). Te zmiane, w postaci nowych idei i podejscia w planowaniu miast, za-
uwazyt J. Stodczyk (2012). Wedtug autora nastapifa ona juz pod koniec XIX w., co przetozyto si¢ na
przesuni¢cia funkcjonalne wewnatrzstrukturalne. Peryferyjne dzielnice mieszkaniowe europejskich
miast juz si¢ wyksztalcily, a rewitalizacja dysfunkcyjnych obszaréw w centrum zostata juz przepro-
wadzona. Znaczaca rol¢ w ksztaltowaniu si¢ miasta petnig obecnie ustugi, ktére generujg ruch i wply-
waja na rozwoj osiedli mieszkaniowych. Te z kolei s zwarte, spdjne i dobrze skomunikowane. Latwy
dostep do komunikacji miejskiej i rozbudowana sie¢ uliczna wplywaja na mobilno$¢ mieszkancow
oraz nieutrudniony dost¢p do innych regionéw. Na jako$¢ zycia mieszkadcéw wplywa takze duza
ilo§¢ osrodkéw kultury i edukacji, zorganizowana zieler, system parkingéw i transport publiczny.
Aktywno$¢ gospodarcza umiejscowiona jest w strefie dalszej od centrum (na granicy strefy miejskiej
i podmiejskiej) najczesciej w poblizu weztéw komunikacyjnych, z dala od zespotéw mieszkaniowych.
Obecny sposéb zagospodarowania miasta wptywa rowniez negatywnie na rozwdéj osrodkéw. Widocz-
na jest monotonia w krajobrazie, zwarta tkanka wewnetrzna (w centrum i Srédmiesciu) generuje pro-
blemy komunikacyjne i zdrowotne. Liczba dojazdéw do miejsc pracy, edukacji i rekreacji staje si¢
uciazliwa ze wzgledu na korki (system komunikacyjny jest niewydolny). Miasta Europy Zachodniej
i Srodkowej wymagaja wiec naktadéw finansowych, inwestycyjnych i organizacyjnych dla poprawy
dostepnosci, przepustowosci i bezpieczenistwa (takze przeciw-powodziowego) (Marszat 2008). Wi-
doczne s3 zmiany funkcjonalno-przestrzenne (zaprezentowane w formie kontinuum), ktére si¢ doko-
naty w przeciagu ostatnich pieédziesigciu lat na analizowanym terenie (ryc. 8). Handel niezmiennie
pozostaje w centrum i rozwija si¢ w kierunku obrzezy, administracja rozbudowuje si¢ i przenosi filie
do strefy wewnetrznej miasta. Kultura, edukacja i banki uzupetniaja zabudowe mieszkaniowa, ktéra
siega juz strefy podmiejskiej. Przemyst, kiedy$ ulokowany blizej centrum, dzisiaj o nieco zmiennym
charakterze — aktywnoS$ci gospodarczej — skupia si¢ na wigkszych obszarowo terenach blisko osiedli
mieszkaniowych stanowigc oSrodki miejsc pracy.

Miasta Europy Wschodniej nie sg tak strukturalnie i funkcjonalnie rozwinigte, jak te z zachodniej
czesdci kontynentu. Rozwéj handlu i ustug w centralnych czesciach miast generuje korki wynikajace
z nadmiernego ruchu pieszego i samochodowego. Konieczna jest rehabilitacja zasobéw mieszkanio-
wych w SrédmieSciach, wymagane s3a zmiany w organizacji ruchu ulicznego (w tym tworzenie prze-
strzeni dedykowanych pieszym) oraz podnoszenie jakosci i ilosci infrastruktury spotecznej. Osiedla
zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej potrzebujg zmian funkcjonalnych i technicznych wskutek
zmieniajacych si¢ potrzeb ich mieszkaficow. Potrzeba wytyczenia nowych terendw ustug specjalnych
(wysypiska Smieci, oczyszczalnie SciekOw itp.) reorganizuje przestrzen podmiejska. Tempo inwesto-
wania dopiero wzrasta. Ogélny wizerunek miast Europy Wschodniej wskazuje na potrzebe poprawy
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jakosci infrastruktury technicznej i spolecznej, na liczne remonty obiektéw i urzadzen znajdujacych
sie w przestrzeniach publicznych. Niektére osrodki juz poczynity dziatania rewitalizacyjne, ale ska-
la potrzeb w tym zakresie jest duza. Podziat i rozktad funkcji wskazujg na duzg przemiang (ryc. 8).
Wielu autoréw zwraca uwage, ze wplyw na to miaty zmiany polityczne i spoteczne — przemiany spo-
feczno-gospodarcze lat 80. i 90. XX w. (Sagan 2003; Mierzejewska, Parysek 2014). Mieszkalnictwo
rozbudowuje si¢ na zewnatrz miasta, skupiajagc wokoét siebie rézne ustugi i miejsca pracy. Tereny zie-
leni i rekreacji nie byly kiedys tak cenne spotecznie jak sg obecnie, dlatego ich ilo$¢ i rozmieszczenie
sg teraz funkcjonalne i powigzane w ciagi rowerowo-spacerowe. Widoczna jest rozbudowa i przemia-
na strefy podmiejskiej, ktéra ulega wplywom miejskim (miejska architektura budynkéw, specyfika
ustug, nastepuje rozwdj infrastruktury technicznej i spotecznej).

Miasta azjatyckie, amerykariskie i australijskie posiadajg wyksztatcong i uporzadkowang struktu-
re wewnetrzna. Organizacja elementdw tworzacych przestrzeni jest dobra, czytelna i okre§lona (m.in.
elementami kompozycji). Struktura miasta centralnego plynnie si¢ taczy z zespotami mieszkanio-
wymi i ustugowymi potozonymi w dalszej czgsci miasta gtéwnie za przyczyng sprawnego systemu
komunikacyjnego oraz systemu zieleni. Aktywno$¢ gospodarcza i przemyst lokalizuja si¢ najczesciej
na obrzezach, a w centrum i Srédmiesciu lokalizowane sg obiekty kultury, historyczne, turystyczne,
edukacyjne (biblioteki, muzea, kina). CzeS$¢ centralna miast jest zwarta i ma wlasciwie zorganizowane
przestrzenie publiczne, zabudowa ulega rozproszeniu blizej granic. W kazdym mieScie (a szczegdlnie
w amerykariskich) widoczne sg strefy odspoteczne (Hall 2001) (opuszczone przez ludzi, bez ustug),
istnieja takze tereny dysfunkcyjne, wymagajace przeksztatcen i zmian rewitalizacyjnych. Zaprezen-
towano zmiany w badanym okresie dla miast amerykanskich, bowiem Autorka nie odnalazta w histo-
rycznej literaturze modeli miast azjatyckich i australijskich (ryc. 8). W pdétnocnoamerykariskich roz-
woj ustug nastepowat systemowo, czyli sukcesywnie, w miar¢ potrzeb mieszkaricéw w rozmijajacych
si¢ osiedlach mieszkaniowych. Dostep do terenéw rekreacyjnych byl zapewniony. Tereny zabudowa-
ne byly powigzane systemem komunikacji. W miastach poludniowoamerykanskiech takze widoczny
byt rozw6j mieszkalnictwa, jednak struktura byta bardziej zwarta, z ustugami, zorganizowane tereny
rekreacyjno-wypoczynkowe nie wystepowaly zbyt czesto w strukturze.

Analiza modeli ujetych w badaniu wykazala r6znice w funkcjach poszczegdlnych stref. Wszyst-
kie, w ramach konkretnego modelu, tgczg si¢ ze sobg morfologicznie, waznym w ich rozwoju jest
uktad komunikacyjny, a takze liczba i rozmieszczenie osiedli ludzkich. Ztozonos$¢ i réznorodnosé
struktury funkcjonalno-przestrzennej zalezy od potencjatu demograficznego oraz wspétczesnych kie-
runkéw migracji wystepujacych w regionie. Zapewne w rozwoju stref funkcjonalnych w modelach
wazne byly takze: status spoteczno-zawodowy mieszkaicéw, wartosci urbanistyczne i architektonicz-
ne uwidaczniane w sposobie zabudowy oraz checi koncentracji publicznych proceséw stanowiagcych
warunek spotecznej integracji i rozwoju ludno$ci. W modelu miasta amerykariskiego widoczna jest
odrebno$¢ miast lezacych na terenie Stanéw Zjednoczonych. Funkcja przemystowa praktycznie roz-
lewa si¢ w kazdej czeSci struktury miasta tworzac pasy funkcjonalne, czego nie wida¢ w pozostatych
analizowanych modelach. Stodczyk (2012) zauwazyl, ze w Stanach Zjednoczonych proces suburba-
nizacji byl szczeg6lnie intensywny w latach pieédziesiatych, a procesy dekoncentracji miast postepo-
waty réwniez w kolejnych dziesigcioleciach przechodzac w fazg dezurbanizacji i tworzenia si¢ wielo-
oSrodkowych regionéw metropolitalnych. Na obrzezach amerykariskich oSrodkéw metropolitalnych
tworza si¢ oSrodki miejskie, ktdre staja si¢ coraz bardziej samowystarczalne, oferujac zaréwno miej-
sca pracy, jak i koncentracje funkcji ustugowych na takim samym lub wyzszym poziomie jak centrum
metropolii.

Ustalenie kierunkéw dalszego funkcjonalnego rozwoju miast nie jest tatwe. Obserwujac jednak
rozktad funkcji w strefach w poszczegdélnych modelach miast i ich zmiany w perspektywie 50 lat moz-
na zauwazy¢ spdjng dla wszystkich zasade sukcesji i dyfuzji funkcjonalnej (ryc.8). Niektore funkcje
pozostaja w poszczegdlnych strefach miasta, ale obserwuje si¢ takze ich ,;rozrost” na sasiadujagce
tereny. Te zmiany widoczne sg w schemacie rozrostu/rozwoju funkcji w kierunku: centrum — $réd-
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LVT0SF

LVT0S+

LVT0SF

LVT0S+

LVT0SF

MODEL MIASTA WSCHODNIOEUROPEJSKIEGO

CENTRUM MIASTA OBRZEZA MIASTA
HANDEL HANDEL MIESZKALNICTWO WSIE
MIESZKALNICTWO USLUGI PRZEMYSL TERENY OTWARTE
ADMINISTRACJA MIESZKALNICTWO
HANDEL HANDEL MIESZKALNICTWO MIESZKALNICTWO
MIESZKALNICTWO USLUGI PRZEMYSL USLUGI
ADMINISTRACJA MIESZKALNICTWO AKTYWNOSC GOSPOD. WSIE W STYLU MIEJSKIM
BANKI ADMINISTRACJA REKREACJA TERENY OTWARTE
KULTURA EDUKACJA

BANKI

KULTURA
MODEL MIASTA SRODKOWOEUROPEJSKIEGO
CENTRUM MIASTA OBRZEZA MIASTA
HANDEL HANDEL HANDEL WSIE
USLUGI USLUGI USLUGI TERENY OTWARTE
MIESZKALNICTWO MIESZKALNICTWO MIESZKALNICTWO
ADMINISTRACJA PRZEMYSL
HANDEL HANDEL HANDEL MIESZKALNICTWO
USLUGI USLUGI USLUGI USLUGI
MIESZKALNICTWO MIESZKALNICTWO MIESZKALNICTWO REKREACJA
ADMINISTRACJA ADMINISTRACJA AKTYWNOSC GOSPOD. WSIE W STYLU MIEJSKIM
KULTURA EDUKACJA
EDUKACIJA BANKI

KULTURA
MODEL MIASTA ZACHODNIOEUROPEJSKIEGO
CENTRUM MIASTA OBRZEZA MIASTA
HANDEL HANDEL HANDEL SUBURBIA
USLUGI USLUGI MIESZKALNICTWO TERENY OTWARTE
MIESZKALNICTWO MIESZKALNICTWO REKREACJA
HANDEL HANDEL HANDEL HANDEL
USLUGI USLUGI USLUGI USLUGI
KULTURA MIESZKALNICTWO MIESZKALNICTWO MIESZKALNICTWO
BANKI EDUKACJA REKREACJA REKREACJA

ADMINISTRACJA PRZEMYSL

BANKI AKTYWNOSC GOSPODARCZA
MODEL MIASTA POENOCNOAMERYKANSKIEGO

OBRZEZA MIASTA

HANDEL HANDEL HANDEL MIESZKALNICTWO
USLUGI USLUGI MIESZKALNICTWO TERENY OTWARTE
BIZNES MIESZKALNICTWO TERENY OTWARTE
HANDEL HANDEL HANDEL MIESZKALNICTWO
USLUGI USLUGI MIESZKALNICTWO USLUGI
BIZNES BIZNES REKREACJA AKTYWNOSC GOSPOD.
ADMINISTRACJA EDUKACJA PRZEMYSL
BANKI ADMINISTRACJA AKTYWNOSC GOSPOD.

MODEL MIASTA POLUDNIOWOAMERYKANSKIEGO

BANKI

CENTRUM MIASTA OBRZEZA MIASTA
HANDEL HANDEL MIESZKALNICTWO MIESZKALNICTWO
BIZNES USLUGI USLUGI TERENY OTWARTE
USLUGI MIESZKALNICTWO
HANDEL HANDEL MIESZKALNICTWO MIESZKALNICTWO
MIESZKALNICTWO USLUGI PRZEMYSL USLUGI
ADMINISTRACJA MIESZKALNICTWO AKTYWNOSC GOSPOD.
BANKI ADMINISTRACJA REKREACJA
KULTURA EDUKACJA

BANKI

KULTURA

Ryec. 8. Kierunki funkcjonalnego rozwoju miast w perspektywie +50 lat ukazane na kontinuum
centrum—obrzeza (podstawa analizy — historyczne i wspoétczesne modele miast)

Zrédto: opracowanie wlasne.
Fig. 8. Directions of functional urban development over a +50-year perspective, depicted on
a center—periphery continuum (based on historical and contemporary city models)
Source: own elaboration.
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mieécie — strefa miejska — strefa podmiejska. Przyczyng zmian bedacych efektem dynamicznych
proceséw urbanizacji jest zywiolowe rozlewanie si¢ miast i racjonalizacja gospodarowania przestrze-
nig. Wspétczesne miasto jest niezwykle ztozonym systemem przestrzennym, ktérego rozwoju nie da
sie efektywnie koordynowaé i planowaé bez §wiadomosci holistycznej i funkcjonalnej. Swiadomosé
takiego stanu rzeczy powinna towarzyszy¢ zaréwno wladzom samorzadowym, jak i planistom nakre-
Slajacym kierunki rozwoju spoteczno-gospodarczego i przestrzennego miasta (Korcelli 2000; Maik
iin. 2004; Parysek 2015; Luczyszyn, Luczyszyn 2018).

PODSUMOWANIE

Struktura i funkcje miast zaleza od polityki miejskiej (Kubicki 2021). Poszczegdlne miasta przyj-
muja okre$lone wizje rozwoju oparte na koncepcjach miast: inteligentnych (ang. smart city), zielonych
(ang. green city), odpornych (ang. resilient city), zwartych (ang. compact city), sprawiedliwych (ang.
Jjustice city) czy 15-minutowych (ang. 15-minute city). Wedlug C. Montgomery (2024) wspoétczesne
miasto powinno zadbac o nasze zdrowie, zaoferowaé swobodg Zycia, poruszania si¢, poprawi¢ dostep-
no$¢ i mobilno$¢ mieszkaricéw. Powinno umacniaé¢ swoje mechanizmy w taki sposéb, aby byly one
odporne na ,,wstrzasy” ekonomiczne i Srodowiskowe. Przestrzen winna by¢ sprawiedliwie podzielo-
na pomiedzy mieszkaincéw a ustugi, umozliwiac¢ bezpieczne przemieszczanie si¢, zapewnic¢ ludziom
budowanie i umacnianie wi¢zi mi¢dzyludzkich. Miasto powinno by¢ zaprojektowane tak, aby miesz-
kacy mieli tatwy dostgp do wszystkich niezbednych ustug w ciagu 15 minut pieszo, na rowerze lub
wykorzystujac dobrze funkcjonujacy transport publiczny (Moreno i in. 2021; Jin i in 2021). Wedlug
francuskiego urbanisty C. Moreno miasta pafistw rozwijajacych si¢ zmieniaja swoja strukture zgodnie
z ideg miasta zorganizowanego, bezpiecznego i kompaktowego. Dlatego w modelach wspéiczesnych
miast widoczne sg zmiany funkcjonalne, skupiania ustug blizej centrum — dostgpnych dla mieszkan-
cOwW i turystow.

Wspétczesne miasto traktowane jest jako elementarny twor, w ktérym nastepuje wzmocnienie
strukturalnych podziatéw w przestrzeni i wzrastajg nierdwnosci oraz dramatycznie poglebiaja sie
réznice miedzy poszczeg6lnymi grupami spotecznymi (Lorens 2015; Marcuse, van Kempen 2000).
Tworzone sg specyficzne formacje: skupiska wielkiego biznesu i gtéwnych urzedéw, gentryfikowane
dzielnice mieszkaniowe, getta wykluczonych spotecznie. Dawne obszary przemystowe sg zastgpo-
wane strukturami zwigzanymi z r6znymi formami konsumpcji. W najwiekszych osrodkach nastepuje
wzrost zréznicowan spoleczno-przestrzennych i znaczne rozszerzenie nielicznych dotychczas obsza-
réw skrajnej nedzy i bogactwa (Wectawowicz 2002; Maik 2012; Lorens 2015; Kaczmarek 2022).
Zarzadzanie takim oSrodkiem wymaga przemyslanego planowania i wspdtpracy wielu interesariuszy,
wiele miejsc przeszlo juz proces rewitalizacji, rehabilitacji, renowacji — przeksztalcen zurbanizowane-
go zespolu wynikajacych z rosngcych potrzeb spotecznych. We wspétczesnych jednostkach obserwu-
je sie przeksztalcenia przestrzeni publicznych, widoczny jest rozwdj osiedli mieszkaniowych, czesto
tworzone sg centra ustugowe, a nowe inwestycje formuja obszary aktywnoSci gospodarczych wplywa-
jac na uktad komunikacyjny, system transportowy i tym samym na ruch w oSrodkach. O rozwoju danej
jednostki administracyjnej decyduje konkurencja i marketing terytorialny. Nastepuje takze transfor-
macja kompleks6w rekreacyjnych, zmienia si¢ struktura obszaréw biologicznie czynnych, a dostep do
terendw wypoczynkowych staje si¢ priorytetowy. Przeobrazeniom ulega takze model zycia — zmie-
niaja si¢ proporcje czasu wolnego wzgledem czasu pracy, a takze hierarchia potrzeb (Markowski,
Marszat 2006; Pacione 2009; Stodczyk 2020).

We wspdlczesnych miastach krajéw wysoko rozwinigtych widoczne jest ograniczanie rozrostu te-
rytorialnego miast, uzyskiwanie réwnowagi pomi¢dzy przestrzeniami zabudowanymi i niezabudowa-
nymi, utrzymywanie ciggtych systeméw terenéw otwartych, redukcja ruchu samochodowego i pro-
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mocja transportu zbiorowego oraz kreowanie nowych powierzchni dla pieszych (Wdowicka 2018).
Istotne jest redukowanie zanieczyszczen u Zrédet ich powstawania oraz stata kontrola pozioméw ich
wystepowania. Miasta w obecnych czasach prowadza zbilansowang gospodarke odpadami i gospo-
darke wodng. Wazna jest takze ochrona zasobow i Srodowiska naturalnego, dlatego widoczne jest
stosowanie trwatych i wysokiej jako$ci oraz przyjaznych srodowisku materialéw budowlanych, a tak-
ze restrykcyjna oszczgdnos¢ energii (Sirojé 2011).

Powyzsze zmiany staja si¢ zauwazalne dla spotecznosci lokalnej i wtadz, wptywaja na sposéb
zarzadzania dang przestrzenia, na podejmowanie decyzji strategicznych i inwestycyjnych.
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