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ABSTRACT

The continuous increase in criminal activities in all countries, namely the offences which
undermine the interests of contemporary societies, call for the need to fight them in a more
successful manner. In this way, the country through its mechanisms detects the criminal
offences, the criminal liability and imposes the meritorious sanction to the perpetrators of
such criminal offences, in full compliance with the danger caused by them. However, the
court and other parties in the proceedings (Prosecution, Lawyer, Victim’s Advocate) in any
case before the sanction is imposed, are involved in a complicated evidentiary proceedings
related to the grounded suspicion that such offence was a criminal offence, the special
mitigating and aggravating circumstances, that the person involved was conscious, that he
committed the offence intentionally or negligently, his mental state, etc. All these have to be
supported by facts through conclusive pieces of evidence.

In parallel with the overall development of science and technology, the evidentiary procedure
has evolved and it provides a greater possibility to argue our facts. This paper shall make
efforts to highlight some of the most important issues related to the evidentiary procedure,
such as: What is the evidence? What evidence should be provided in a certain criminal case?
What is the importance of the evidence in a criminal matter? What should be the credibility
and the evidentiary value of a piece of evidence? The research done in this paper shall apply
the analytical method and the paper shall also include the conclusions that were reached as
well as the recommendations.
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ARGUMENTIMI - TE PROVUARIT NE PROCEDURE PENALE

ABSTRAKT

Rritja e vazhdueshme e aktiviteteve kriminale né té gjitha shtetet, vepra kéto me té cilat
minohen interesat e shogérive bashkékohore, paraget domosdoshméring e njé luftimi dhe
parandalimi mé té suksesshém té sajé. Kjo béhet né até ményré qé shteti pérmes
mekanizmave té tij, zbulon veprat penale, pérgjegjésin penale dhe u shqgipton sanksionin
meritor kryerésve té kétyre veprave, né pérputhje té plot me rrezikun e shkaktuar me ato.
Mirépo, gjykata dhe pjesémarrésit tjeré né proceduré (Prokurori, Avokati, Pérfagésuesit e
viktimave etj.), né ¢cdo rast para shqiptimit té sanksionit pérfshihen né njé proces té ndérlikuar
té provuarit lidhur me dyshimin e bazuar se vepra e tillé ka gené vepér penale, rrethanat e
vecanta lehtésuese e rénduese té asaj vepre, se personi né fjalé éshté i pérgjegjshém, se
veprén a e ka kryer me dashje apo nga pakujdesia, gjendja e tij mentale, etj. Gjithé kéto duhet
t’i mbéshtesin né fakte t€ provuara né ményré bindése.

Krahas zhvillimit té gjithmbarshém té shkencés dhe teknologjisé ka evoluar edhe procedura e
té provuarit, cka na ofron edhe njé mundési mé té madhe pér té argumentuar faktet tona. Né
kété punim, do té béjé pérpjekije té spikati disa nga céshtjet mé té réndésishme lidhur me té
provuarit, si: Cfaré jané provat? Cfaré duhet té provohet né njé rast konkret penal? Cila éshté
réndésia e té provuarit té njé céshtje penale? Cfaré duhet té jeté: Besueshméria dhe fugia
provuese e njé prove? Hulumtimit té kétij punimi, do t’i gasem pérmes aplikimit té metodés
analitike. Punimi do té pérmbaj gjithashtu konkluzionet e arritura dhe rekomandimet.

Fjalét kyce: prové, procedurg, e vérteta, gjykim, ndéshkim, etj.

HYRJE

Nése e béjmé njé véshtrim té shkurtér lidhur me procedurén e té provuarit né periudha té
ndryshme kohore, kuptojmé se kané ekzistuar rrugé, ményra e metoda té ndryshme pér
gjetjen e saj né proceduré penale, duke filluar nga format mé primitive té zbardhjes sé
vértetés e deri né format mé moderne. Fal zhvillimit té gjithmbarshém ekonomik-shkencor
dhe teknologjik, jané shfaqur edhe forma moderne pér arritjen e sé vértetés né proceduré
penale, cka ka béré gé né masé té madhe té lehtésohet arritja deri tek e vérteta objektive. Sot,
pavarésisht kétyre divergjencave né té provuar, qéllimi ka mbetur gjithheré i njéjté, e ai éshté
gjetja e sé vértetés né proceduré penale.

Té provuarit né proceduré pérbén shtyllén kryesore pér njé gjykim té drejt e té ligjshém, i cili
né pjesén dérmuese té shoqérive bashkékohore éshté paraparé edhe si njé nga parimet
kryesore né proceduré penale. Eshté e njé réndésie jetike qé né proceduré gjygésore té arrihet
vértetimi i ploté i gjendjes faktike, né té cilat do t& mbéshtetej vendimi gjygésor. Pasi qé edhe
veté céshtjet pér té cilat vendoset né proceduré penale jané té lidhura me interesin e
pérgjithshém, dhe shpeshheré me té kufizohen lirité dhe té drejtat e njeriut. Mirépo, té jemi
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korrekt, gjetja e sé vértetés absolute éshté dicka iluzore pér tu arritur, e né praktiké njé realitet
1 pamundur. S’do mend se géllimi éshté qé né proceduré t€ arrihet e vérteta e ploté objektive,
e cila do té konsistonte né pérputhshmériné e ploté té gjykimeve tona, me parafytyrimet tona
mbi ngjarjet e kaluara, ose mbi gjendjen e tanishme, gjaté gjykimit né njé instancé gjygésore,
e cila do té evitonte mundésiné e shfagjes té sé kundértés. Pérkundér arritjeve né teknologji e
shkencé argumentimi i ploté éshté njé céshtje e véshtiré e shpesh edhe e pamundur cka
pérbén njé problematiké shgetésuese karshi lirive té qytetaréve. Pérkundér réndésisé qé ka
zbardhja e sé vértetés né secilin rast konkret gjykata dhe pjesémarrésit tjeré procedural nuk
mund té shérbehen me ¢farédo mjeti té provave. Ata mund té pérdorin vetém ato prova qé
jané té lejuara me ligj, apo ato té cilat dalin nga parimet dhe fryma e normave procedurale.
Disa indikator gé e béjné edhe mé té véshtiré argumentimin né proceduré jané edhe vet
kriminelét e ndryshém, té cilét gjaté aktivitetit té tyre kriminal, i shfrytézojné té arriturat
shkencore dhe aftésité e ndryshme pér té penguar té provuarit e drejt. Problematiké tjetér
paragitet edhe veté géllimi bashkékohor i procedurés penale. Kjo, pér faktin sé mbéshtetet né
dy parime antagoniste: 1. Né suksesin e procedurés penale dhe 2. Né mbrojtjen e lirive dhe té
drejtave té njeriut. Parime té cilat vazhdimisht e kundérshtojné njéra-tjetrén, mirépo duhet
pasur kujdes se favorizimi i njérés béhet né kurriz té tjetrés e né kété ményré ndikohet gé té
nxjerrén vendime té ndryshme arbitrare. Gjithsesi kétu duhet pasur parasysh ndalesat e
caktuara qé i referohen ruajtjes sé integritetit té individit, mbrojtjes sé lirive dhe té drejtave té
tij té garantuara me akte ndérkombétare dhe me dispozita té brendshme. Krahas njé numri té
madh té provave, té cilat mund té paragiten né njé rast konkret, do té ishte e déshirueshme gé
gjykata dhe pjesémarrésit tjeré né proceduré (Prokurori, Avokati e pérfagésuesit tjeré ligjor),
té kené njohuri adekuate nga fusha e psikologjisé gjyqésore, si parakusht i réndésishém pér té
njohur rrjedhén e ploté té seancés gjyqésore, e sidomos ¢muarja e provave té béhet jo vetém
né njé shkallé té larté té bindjes personale, mirépo géndrimet dhe vendimet té kené edhe
mbéshtetje profesionale.

CKA JANE PROVAT?

Me prové - argument né proceduré penale kuptojmé cdo té dhéngé, e cila né proceduré
gjyqésore flet pér saktésiné e ndonjé fakti relevant. Provat jané burim njohurish pér faktet, qé
vértetohen né proceduré penale, té cilat i pérdor organi qé i vérteton ato. Provat i hasim gjaté
gjithé rrjedhés sé procedurés gjyqgésore.’ Para se gjykata t& vendos pér njé céshtje konkrete
duhet té krijoj bindje té ploté e kjo mund té arrihet vetém népérmjet provave té plota e té
besueshme, t€ marra né ményré té rregullt, pérmes té cilave béhet zbardhja e rastit konkret,
duke u mbéshtetur gjithheré né frymén e parimeve té procedurés penale bashkékohore. Prova,
pra shérben si njé udhérréfyes pér gjetjen e sé vértetés, e cila pasqyron njé realitet té sé
shkuarés, té cilin gjykata dhe pjesémarrésit tjeré procedural e shfrytézojné pér té mbéshtetur
géndrimet e tyre lidhur me vértetimin e ndonjé fakti, apo kundérshtimin e faktit té
pjesémarrésit tjetér.

Ndricimi dhe zgjidhja e c¢éshtjes penale né proceduré kupton ndérmarrjen e njé mori
veprimesh procedurale me ndihmén e té cilave, vértetohen rrethanat e ngjarjes né pérputhje
me ndodhité reale nga e kaluara, me ndihmén e té cilave gjykata duhet té gjejé té vértetén né
proceduré penale. Realizimi i kétij qgéllimi themelor procedural, gé né realitet paraget
shkallén mé té larté té sigurisé pér té vértetén gé mund té arrihet né proceduré penale, kérkon
gé té vértetohen faktet relevante juridike. Vértetimi i kétyre fakteve né proceduré penale
arrihet pérmes provave.? Provat e paragitura nga pjesémarrésit procedural deponohen né

! Ejup Sahiti - Rexhep Murati, “E drejta e Procedurés Penale”, Prishting, 2013, fq.230.
2 Ejup Sahiti, “Argumentimi né Proceduré Penale” Prishting, 2006, fq.107.
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gjykaté dhe vértetésia e tyre rishikohet gjaté shqyrtimit gjygésor, dhe até me perceptim
personal té veté gjyqtarit, apo anétaréve té trupit gjykues, por si parakusht paragitet gé prova
e propozuar para procedimit té keté njé relevancé té caktuar lidhur me rastin, e mé pas ajo
vlerésohet si e pranueshme apo e pa pranueshme. Historikisht, prova e njé krimi ka qené
mjaft e garté. Kontestet e mesjetés sé hareshme dhe asaj mesjetare né Evropé zgjidheshin nga
kryetari i komunitetit, ose nga pérfagésuesit e mbretit. Akuzat ndaj njé personi mbéshteteshin
nga njé déshmitar nén betim. Kjo njihej si “provat irracionale” ose t€ pa arsyetuara, vértetimi
i njé krimi gé mbéshtetej nga betimi, ose sprova. Akuza mund té mbéshtetej edhe nga
“ndihmésit e betimit”, t& cilét ishin njeréz q€ nuk ishin déshmitar, por e jepnin betimin né
mbéshtetje té akuzés. Kjo ka gené kryesisht si njé ményré pér tu siguruar se komuniteti e
pérkrahte gjykimin pérfundimtar dhe jo pér té pércaktuar faktet e sakta. Mirépo, sot provat
jané shndérruar né€ “racionale” dhe t& arsyetuara. Kjo nénkupton se prova ndérlidhet
logjikisht me akuzén, prandaj saktésia e provave pérbén njé element shumé mé té
réndésishém.?

CFARE DUHET TE PROVOHET NE NJE RAST KONKRET PENAL -
RELEVANCA?

Pas inicimit t& procedurés gjyqgésore- pas ngritjes sé aktakuzés dhe kalimit té ¢éshtjes né
gjykaté, subjektet procedural (gjykata, prokurori, avokatét, pérfagésuesit ligjor, etj), duhet té
kené njé pasqyré té garté lidhur me faktet, té cilat duhet té provohen né rastin konkret.
Pavarésisht se géllimi i gjykimit éshté gjetja e sé vértetés né proceduré penale, subjektet
procedural kané pozicione té ndryshme me njéri-tjetrin. Kjo konsiston né até se p.sh. provat
té cilat i paraget prokurori shpeshheré mundohen té zhvleftésohen nga avokatét mbrojtés, apo
edhe e kundérta. Né até ményré qé pérderisa prokurori i sheh provat dhe pohimet e parashtron
hipotezé se si i pandehuri ka kryer krimin. Avokati mbrojtés ofron teori alternative me ané té
té cilave mundohet té largoj fajésiné nga klienti i tij. Subjektet procedural shpeshheré jané té
priré qé té identifikojné prova té kundérta me géllim gé té jené mé efikas karshi subjekteve
tjeré procedural.

Juristi né cdo rast konkret duhet té konsideroj se c¢faré duhet té vértetohet, me géllim té
gjetjes sé vértetés né céshtje penale. Fokusimi né gjetjen e provave relevante dhe asaj se cka
duhet té provohet pérbén njé nga objektivat mé té réndésishme pér njé gjykim té suksesshém.
Relevanca e pjesés sé provave varet krejtésisht nga ajo se ¢faré duhet té vértetohet. Ajo quhet
edhe materialitet. Nése provat nuk e rrisin apo ulin probabilitetin e konkluzionit té
pérkohshém, ose té objektivit pérfundimtar, atéheré nuk jané relevante. Me fjalé té tjera
provat duhet t&¢ ndikojné tek disa konkluzione, apo vendime té réndésishme pér rastin.*
Juristét duhet té jené té kujdesshém mé rastin e zgjedhjes sé asaj se ¢faré duhet té provohet né
rastin konkret dhe ata shpeshheré gjenden pérballé disa céshtjeve té cilat kérkojné té
provohen si parakusht pér gjetjen e sé vértetés né proceduré, ato jané: cfaré lidhshmérie ka
prova konkrete me krimin? Cfaré prove duhet té paragitet pér té argumentuar fajésiné e té
akuzuarit? Cfaré prove duhet paragitur pér té provuar pafajésiné e té akuzuarit? Cfaré arsyesh
mund t€ provojné njé¢ dénim mé té€ rénd, apo mé t€ buté né rastin konkret? Cfaré prove t’i
ofrojmé gjykatés té vértetojmé rrethanat rénduese apo fajésuese? Pérballé kétyre dhe shumé
pyetjeve tjera gjenden subjektet procedural té njé céshtje penale, té cilét duhet té jené té
kujdesshém mé rastin e vlerésimit se ¢cka duhet té provohet né rastin konkret dhe se prova e

® Jon Simbert, “Parimet e Provave”, Departamenti i Drejtésisé i Shteteve té Bashkuara t& Amerikés,
Prishting, 2014, fq. 17.
* Ibid. fq.83.
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paragitur a éshté relevante né até rast apo jo. Pér té gené njé proveé relevante ajo duhet té keté
lidhshmeéri té caktuara me krimin.

Shembull: tek biznesi, i cili ka kryer veprén penale té shmangies nga pagimi i tatimit, né
zyrén e drejtorit té kétij biznesi gjendet njé revole pa leje! Nuk mund té arrihet né pérfundime
gé kjo revole ka gené rezultat i kryerjes sé veprés penale, pér faktin sé nuk ka lidhshméri mé
veprén e evazionit fiskal. Cka nénkupton se kjo prové nuk éshté relevante karshi rastit
konkret. Pra secila palé né proceduré duhet né rend té paré té dijé cka duhet té provoj. Provat
pra ndérlidhen me qgéllimet e palés né rastin konkret dhe ato duhet té jené relevante pér rastin.
Provat duhet té jené relevante pér té gené té pranueshme. Q& prova té jeté e réndésishme,
duhet té keté njé lidhje logjike mes saj dhe faktit gé éshté ofruar pér ta provuar, apo
pérgénjeshtruar.

Shembull: rasti Lanc Sellot éshté akuzuar pér ngasjen e veturés né gjendje té dehur.
Prokuroria ofron déshmi se Lance éshté anétar i njé bande té dhunshme né rrugé. Né rastin
konkreté déshmia éshté e paréndésishme apo jo-relevante lidhur me rastin konkret, sepse
krimi, i cili ngarkohet nuk ka té béjé me aktivitetet e bandés. Provat e tilla shérbejné vetém si
paragjykim, mirépo si té tilla jané jo-relevante sepse nuk kané lidhshméri me rastin konkret.

Shembull: rasti Clare Voyant éshté akuzuar pér vjedhjen e makinave. Ajo mé pas arrestohet
né shtépiné e saj dhe prokuroria ofron déshmi se oficerét gjaté arrestimit kané gjetur
marihuané dhe njé pistolet té paregjistruar. Pérve¢ nése prokuroria mund té gjejé prova se
arma dhe droga ishin té pérfshira né njé faré ményre né vjedhje, nuk ka asgjé pér ti lidhur ato
me krimin e vjedhjes se makinave. Provat e tilla pérséri nuk do té konsideroheshin relevante,
pér shkak se nuk kané lidhshméri konkrete mé veprén pér té cilén akuzohet personi i caktuar.
Pra nga gjithé kjo mund té arrijmé né pérfundimin se prova duhet té keté lidhje me veprén
penale konkrete, si premisé gé té keté shanse té pranueshmérisé sé saj nga gjykata, por jo té
gjitha provat jané té pranueshme dhe mund té pérdoren né njé gjykim penal.’

CILAT JANE PROVAT ME INKRIMINUESE NE PROCEDURE
PENALE?

E vérteta materiale, nénkupton vértetimin e plot té té gjitha fakteve relevante juridike nga té
cilat varet zbatimi i té drejtés penale materiale dhe procedurale, duke e pérputhur gjendjen
faktike té vértetuar né proceduré penale, me ngjarjen reale nga e kaluara, e cila éshté
kualifikuar si vepér penale.® Eshté e padiskutueshme se pér té arritur deri tek kjo e vértet
gjykata pérdoré mjete e burime té ndryshme té provave. Céshtja e té provuarit ka evoluar né
maseé té madhe nga e kaluara e deri né ditét e sotme. Pér dallim nga kohét e vjetra, ku shtetet
gjykimin e kané mbéshtetur né prova irracionale dhe té paarsyetuara, si: né betimin e té
pandehurit, betimin me bashké betaré, né déshminé e dy déshmitaréve, torturén si mjet té
proveés, e cila metodé fatkegésisht éshté pérdorur deri voné, gjyqi hyjnorg, etj. Sot, gjykimi i
shogérive lidhur me njé vepér penale, mbéshtetet né prova racionale dhe né shumicén e
rasteve té arsyetuara.

Provat paragesin armén vendimtare pér té pérjashtuar té dyshuarit, gjetjen e krimineléve dhe
té provuarit té fajésisé sé tyre. Shumé kriminel béjné pérpjekje pér té¢ mbuluar krimin e tyre
dhe t& mos Iéné asnjé gjurmé té mundshme té provave, por pérparimet e médha né mjekésiné
ligjore kané béré té mundur té gjenden lloje té ndryshme té provave gé jané té pranueshme né

® Paul Bergman, J.D, UCLA, Law School Professor, “Relevant Evidencein Criminal Trials”,
http://www.nolo.com/legal-encyclopedia/relevant-evidence-criminal-trials.html#.
6 Ejup Sahiti, “Argumentimi né Proceduré Penale”, Prishtiné, 2006, fq.92.
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gjykaté. Do t’i paragesim vetém disa nga llojet e provave me vlerén mé té madhe
inkriminuese:

1.

Shenjat e gishtérinjve: shenjat e gishtérinjve jané llojet mé inkriminuese té provave
té pérdorura né rastet penale, sepse kjo éshté njé nga format mé té besueshme té
identifikimit. Kjo, pér faktin se nuk ekzistojné qofté edhe dy njeréz né boté gé kané
gjurmé té njéjta té gishtérinjve.

Gjaku: gjaku paraget njé prové té réndésishme pér inkriminim. AND-ja mund té
nxiret nga gjaku pér té ndihmuar gjetjen e kriminelit apo hetimin e personave té
dyshuar.

Flokét: flokét jané njé lloj tjetér i dobishém i té dhénave gé mund té sjellé policiné mé
afér kriminelit. Njé fije floku e marré né vendin e ngjarjes mund té dorézohet pér
testimin e AND-sé. Shkencétarét e mjekésisé ligjore mund té kené njé shansé mé té
miré né testimin e AND-sé.

Lékura: edhe pse 1ékura éshté e véshtiré pér t’u gjendur né vendin e krimit, me ané té
saj mund té analizohet dhe testohet gjetja e njé krimineli. Ngjashém me flokét,
mostrat e I1ékurés mund té ndihmojné té pércaktojné ngjyrén e lékurés sé personit té
pérfshiré né krim dhe AND-sg, té cilat mund té nxjerren pér njé identifikim mé té
sakté té krimineléve.

Déshmia e déshmitarit: déshmia nga njé déshmitarg, i cili ishte né vendin e ngjarjes
éshté njé nga llojet mé inkriminuese té provave. Sa inkriminuese éshté déshmia varet
nga besueshméria e déshmitarit, e cila éshté pércaktuar nga juria. Ajo mund té jeté
faktori vendimtaré né njé rast.

Sperma: sperma mund té pérdoret né disa ményra pér té verifikuar akuzat pér
pérdhunim si dhe AND-né pér té identifikuar kriminelin. Me spermé gjithashtu mund
té analizohen dhe testohen té dhéna pér té pércaktuar nése ka pasur mé shumé se njé
person té pérfshiré né njé krim seksual.

Shenjat e képucéve: shenjat e képucéve jané jashtézakonisht té dobishme pér hetimet
e policisé dhe ato mund té jené njé lloj shumé inkriminues i provave. Policia mund
ndihmoj shumé nése identifikon shenjat e képucéve, modelin dhe madhésiné e tyre,
pérmes tyre kupton gjininé dhe largésiné e pérafért té personit.

Videokaseta dhe fotografité: kéto jané dy llojet mé bindése dhe inkriminuese té
provave. Nése video kaseta apo fotografia jané marré gjaté krimit ato padyshim qé
jané njé déshmi e vlefshme dhe ndihmojné né largimin nga té dyshuarit dhe gjetjen e
Kryerésve té vérteté.

BESUESHMERIA DHE FUQIA PROVUESE E NJE PROVE

Cfaré na béné té besojmé se provat jané té vérteta apo té sakta? Cfaré cilésish té pjeséve té
provave e arsyetojné até besim? Provat né rend té paré mund té jené “prova déshmuese”, té
cilat pérbéhen nga pohime me shkrim, ose me gojé nga déshmitari, ose “prova konkrete” qé
mund té pérfshijné dokumente, objekte fizike, video, fotografi, harta, diagrame e sende tjera
té ngjashme.’

Sa i1 pérket besueshmérisé s€ njé “prove déshmuese” duhet théné se gjyqtari né ¢do rast bén
pérpjekje té dalloj besueshmériné e njé personi gé déshmon gojarisht. Gjaté dhénies sé

" Jon Simbert, “Parimet e Provave”, Departamenti i Drejtésisé i Shteteve té Bashkuara té Amerikés,
Prishting, 2014, fq. 64.
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déshmisé nga ana e kétij personi gjyqtari véren gjuhén gé e pérdoré ky person, shenjat e
fytyrés, 18vizjet trupore, mimikén e fytyrés, pozicionin e trupit, gjendjen nervoze té personit
gjaté déshmise, e sinjale tjera trupore, té cilat shfagé ky person gjaté dhénies sé déshmisé. Me
ané té kétyre sjelljeve gjygtari mund té fitoj njé shkallé té caktuar té besimit lidhur me
déshminé, mirépo mund edhe ta hedh si té papranueshme. Sidoqofté, besueshméria né njé
déshmi konkrete bazohet edhe né faktoré tjeré.

Shembull: sé pari duhet kuptuar nése déshmitari ka bazé pér té dhéné deklaratén e tillé (si
bazé mé e forté pér dhénien e déshmisé sé tillé do té ishte gé ky déshmitaré té ishte
“déshmitaré okular”- por déshmi mé paké e besueshme do té ishte nése déshmitari nuk e ka
paré veté rastin, por ka marré ato njohuri nga njé burim tjetér). Mé pas ne mund té vlerésojmé
besueshmériné e asaj prove. Gjyqtari e vleréson besueshmériné e asaj deklarate né varési té
njohurive personale dhe arsyeshmérisé sé konkluzionit.

Céshtje tjera, té cilat i merr parasysh gjyqtari kur vleréson besueshmériné e njé déshmie té
déshmitarit jané edhe: aftésité e vecanta té atij déshmitari né ditén kritike pér té vézhguar
ngjarjen. Njé person mund té jeté i bindur lidhur me déshminé e tij, mirépo duhet té
verifikuar nése ai ka pasur shikim té penguar mé rastin e ngjarjeve, ose nuk ka mundur té
dégjojé pér shkak té zhurmés. Nése déshmitari ka gené larg nga vendi i ngjarjes deri né c¢faré
niveli ka arritur ta kuptoj ngjarjen? Nése ai déshmitaré ka shikimin e dobét (raportet
mjekésor), deri né ¢faré niveli ka arritur ta perceptojé ngjarjen? Nése déshmitari ka problem
me dégjim, sa éshté e vlefshme, qé ai té tregoj pér kércénimet e fyerjet e ndryshme? Nése
éshté person i shtyré né moshé, cila do té jeté besueshméria e kétij personi? Nése éshté fémijé
a ka mundur té kuptojé té gjithé ngjarjen? Varésisht nga rasti konkreté dhe mangésité
shqisore té kétyre déshmitaréve, me rastin e vézhgimit té ngjarjeve éshté né bindjen e liré té
gjyqtarit t’i besoj ose jo. Mirépo pér mbrojtésin e t€ pandehurit paragitet njé shansé, gé
déshmitarét mé probleme té tilla shqisore t’i konsiderojé€ si t€ pa pranueshém. Mirépo, nése
déshmia e déshmitaréve té tillé pérputhet edhe me provat tjera té vértetuara né gjykaté, kjo
déshmi merret si e pranueshme né shumicén e rasteve.

Prova konkrete - né proceduré éshté shembull: pistoleta e gjetur né vend ngjarje. Pistoleta
nuk vézhgon asgjé. Ajo nuk ka kapacitet té génjej apo té paragjykoj. Pistoleta éshté vecgse njé
objekt i gjendur né vend ngjarje. A pérbén ky fakt njé té vértet automatikisht té besueshme.
Sigurisht gé jo. Madje e gjithé prova konkrete mund té keté mungesé té besueshmérisé.
Besueshméria e provave konkrete gjithheré matet duke e vlerésuar saktésiné apo
autenticitetin e tyre. Autenticiteti paraget masén mé kritike té besueshmérisé se a éshté sendi
vérteté prové fizike, qé éshté pérfshiré né krim? Shembulli me i garté i provave joautentike,
do t& mund té ishin dokumentet e falsifikuara ose t& ndryshuara.® Povat konkrete, si
dokumente, shénime bankare, evidenca té telefonit, ose déshmi fizike ndonjéheré mund té
paragiten edhe si déshmi té pagabueshme. Mirépo avokati kundérshtar mund té jeté né
gjendje té gjejé prova gé ngrené né pyetje besueshmériné e asaj prove konkrete. Ajo gé duhet
mbajtur né mend éshté se shumica e provave konkrete jané rezultat i ndonjé procesi.
Shembull marrjen e provés nga vendi i krimit pérfshiné: procesin e mbledhjes sé provave,
ruajtjes sé kétyre provave dhe testimit té tyre. Déshtimi apo menaxhimi i gabuar me rastin e
marrjes sé kétyr prvave né vendin e ngjarjes, béhet shkaktaré gé kéto prova té humbin
besueshmérin e tyre.

Shembull: polici mbledh mostra té gjakut né vendin ku éshté kryer krimi, por me rastin e
marrjes sé tyre nuk e i merr né ményré té duhur, pasi gé té njejtat nuk i evidenton dhe nuk i
ruan si duhet. Ato gjenden té nesérmen. Pasi ato dérgohen pér analizim, nuk é&shté e sigurt
nése ato kané ardhur nga skena e krimit. Edhe pse mostrat e gjakut pérputhen me llojin e

® Ibid, fq.66
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gjakut té té pandehurit, por megé provat kané autenticitet té vogél atéheré u mungon
besueshméria.

Fugia provuese - éshté e véshtiré pér t’u definuar né ményré té sakté tek provat. Ka mendime
té ndryshme lidhur me até se cka nénkupton fugia provuese e njé prove. Disa i referohen asaj
si form€ e “larté” apo me e “ulét” e besueshméris€. Disa tjeré shprehin bindjen se fuqia
provuese, konsiston né até se njé prové ka “mé shumé” apo “mé pak” ndikim mbi vendimin
pérfundimtaré té gjykatés. Disa fuginé provuese e konceptualizojné si prové mé té “forté” apo
mé té “dobt&”. Pra ¢ka nénkuptohet me fugi provuese?

Fugia provuese apo pesha e provés pérshkruan nése provat jané bindése. Por, pse njé prové e
bindé diké e njé tjetér jo? Kjo pér faktin se provat mbéshtetén né konkluzionin pérfundimtar
gé nxjerr gjetési i fakteve.

Shembull: nése krimineli éshté paré duke u larguar me njé makiné té kuge, fakti gé i
pandehuri e ka njé makiné té kuge, a e mbéshteté vértet konkluzionin se ai éshté njé
kriminel? Mund té keté mija njeréz me makina té kuge. Nése krejt ajo gé dimé éshté se
krimineli ka pasur njé makiné té kuge dhe i pandehuri ka makiné té kuge, probabiliteti gé i
pandehuri té jeté kriminel &shté 1 né njémijé, ose 0.1%. Kuptohet, kjo nuk é&shté prové shumé
bindése sepse ka probabilitet shumé té ulét gé té jeté e sakté pér té nénkuptuar se i pandehuri
gshté kriminel. ® Andaj me t& drejté pohohet se disa prova e kané fuginé mé t& madhe karshi
provave tjera, varésisht nga specifikat e rastit konkreté. Por, fugia provuese e njé prove
shpeshéheré varet edhe nga pérputhja e saj me provat e tjera.

CILA ESHTE RENDESIA E TE PROVUARIT?

Né ciléndo proceduré gé e zhvillojné organet shtetérore, ku vendoset pér interesat e gytetarit,
nuk béné gé individi té pésoj konsekuenca té pakéndshme pér shkak té paaftésisé, punés
sipérfagésore apo mosdijes sé organit.’® Né kété aspekt éshté tejet e réndésishme gé né
proceduré gjyqgésore té vértetohet gjendja e ploté faktike, pérmes provave té besueshme, né té
cilat do té mbéshtetej vendimi gjygésor. Prandaj né proceduré penale mé shumé se né ¢do
proceduré tjetér duhet kushtuar réndési vértetimit té plot té fakteve. Réndésia e vértetimit té
drejt té ¢éshtjeve penale e duke u mbéshtetur né prova té besueshme éshté e dyfishté: 1. Pér
faktin se kryerésve té kétyre veprave u kufizohen lirité dhe té drejtat, cka duhet pasur kujdes
né cdo rast konkret me rastin e marrjes sé vendimeve té tilla dhe 2. Pér faktin sé marrja e
vendimeve duke u mbéshtetur né supozime, e né mungesé té provave té besueshme i
kontribuon instalimit té njé sistemi anarkik dhe krijon hendege t€ médha pér arbitraritet nga
ana e gjykatés dhe si e tillé pérbén shkelje té té drejtave dhe lirive té njeriut.

Réndésia jetike e té provuarit buron nga veté parimet e procedurave penale bashkékohore dhe
aktet e tjera ndérkombétare si Konventa Evropiane pér Mbrojtén e té Drejtave té Njeriut',
Deklarata Universale pér té Drejtat e Njeriut, etj."? Kéto dokumente kérkojné gé gjykimi té
mbéshtetet né prova té besueshme, si parakusht pér instalimin e njé sistemi ligjor dhe
demokratik. Krijimi i hapésirave té tilla, ku procedohet pa prova, duke u mbéshtetur né

? Ibid.,fq.69
1% Ejup Sahiti, “Argumentimi né Proceduré Penale” Prishting, 2006, fq.93.
1 council of Europe, European Court of Human Rights, European Convention on Human Rights.

'2 Universal Declaration of Human Rights, Draft Committee, Paris, 1948.
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supozime e prova irracionale pérbén shkelje jo vetém té ligjeve té brendshme, por edhe
akteve ndérkombétare dhe cenim té lirive dhe té drejtave elementare té njeriut. Andaj, né ¢do
rast konkret pretendimet e paléve duhet t¢ mbéshteten né prova, té cilat kané njé shkallé té
larté té besueshmérisé, né té kundért akuzat e tilla do t¢é mbeten té pabazuara dhe né
kundérshtim me vet ligjin.

KONKLUZIONE DHE REKOMANDIME

Konkluzione: té provuarit né proceduré pérbén njé nga shtyllat kyc, pér marrjen e njé gjykimi
té drejté dhe kjo éshté njé e vérteté e pakontestueshme. Té provuarit paraget njé proces
dinamik e tejet té ndérlikuar, né té cilin ndérveprojné subjekte té ndryshme né proceduré.
Marrja, ruajta dhe administrimi i tyre né ¢éshtje penale, né ¢do rast pérbén njé problematiké
né vete, pér faktin e ndjeshmérisé gé kané provat dhe géndrimeve té kundérta té subjekteve
procedural. Eshté e pakontestueshme, gé procedimi me prova paraget njé shtyllé té forté né
instalimin e njé sistemi ligjoré, duke zvogéluar mundésiné e vendimeve arbitrare e té pa
provuara. Sot, té provuarit né proceduré éshté transformuar (ka evoluar), né masé té madhe
falé zhvillimit té gjithmbarshém shogéror dhe né masé té madhe ka arritur té lehtésohet edhe
vet procedura e té provuarit. Njé nga pérfundimet mé té réndésishme gé mund té nxirét nga
Ky punim éshté se provat rralléheré pér té mos théné kurré, ofrojné siguri té plot (100%) ne
vendimin e gjykatés. Gjykata qé pretendon té€ konstatoj té vértetén “absolute” éshté tepér
idealiste. Pasi gé gjykatat pothuajse asnjéheré nuk arrijné té konstatojné té vértetén absolute.
Né ményré gé té jepet drejtési dhe té zbatohet ligji, krejt cka éshté e mundur té arrihet éshté
dicka mé pak se e vérteta “absolute”, ose njé drejtési “relative”.

Eshté i padiskutueshém fakti se sot fal zhvillimit té shkencés dhe teknologjisé jané avancuar
edhe ményrat dhe mjetet e té provuarit e gé shpeshheré né praktik mjerisht nuk aplikohen té
arriturat e shkencés pér té provuar faktet e ndryshme ne proceduré. Aplikimi metodave
bashkékohore té té provuarit éshté duke u shfaqur mjaft problematik, sidomos né vendet e
pazhvilluara dhe atyre né tranzicion dhe kjo pér shkak té mos avancimit té duhur profesional
té kuadrove, mosfinancimi i aparaturave tjera t&¢ domosdoshme pér mbledhjen dhe ruajtjen e
gjurméve, etj. Njé nga gjurmét mé problematike pér tu marr nga vendi i ngjarjes éshté gjurma
e erés, gjurmé té cilén mund ta marrin dhe lokalizojné vetém disa nga shtetet mé té zhvilluara
pér shkak té kostos se larté qé ka dhe pérgatitjes se duhur té kuadrove profesionalé.

Eshté e vértet e pakontestueshme se né mungesé té provave té besueshme dhe provave té
marra né kundérshtim me ligjin, shumé fajtor mbesin té pandéshkuar pér veprat e kryera e kjo
si rezultat mos profesionalizmit dhe mungesés sé gatishmérisé sé institucioneve shtetérore pér
pérgatitjen e kuadrove profesionale e kompetente, té cilét do ta kishin mundésin, gé pérmes
metodave dhe mjeteve bashkékohore té béjné gjetjen, mbledhjen, ruajtjen dhe dorézimin e
provave né gjykaté, né harmoni té plot me ligjin e té cilat padyshim do té ishin vendimtare né
njé gjykim penal.

Rekomandime: sido gé té jeté edhe procesi i té provuarit ballafagohet me problematika té
shumta dhe do té ishte e rrugés gé té béhen disa rekomandime me géllim té pérmirésimit té
tyre. Gjyqtaret, prokurorét, avokatét etj., duhet ta kuptojné potencialin e provave, pérmes
krijimit té njé fjalori t& pérbashkét konceptual, apo krijimin e njé standardi unik pér té
pérshkruar provat. Kjo, pér faktin qé gjykata né ¢do rast do t’i pérafrohej sa mé shumé té
vértetés sé plot. Rekomandim tjetér do té ishte gé né shgyrtimin kryesoré né gjykaté té mos
procedoheshin prova té paréndésishme dhe kundérligjore, té cilat vetém do ta zvarritnin
procesin dhe do ta pengonin arritjen deri tek e vérteta. Do té ishte miré gé né mes té

51



SEEU Review Volume 13 Issue 1

subjekteve procedurale té krijohej njé kornizé e pérbashkét konceptuale lidhur me
ekzaminimin e provave né ményré kritike dhe pér té debatuar mbi cilésité e kétyre provave.
Kjo, do té kontribuonte gé gjykatat né té ardhmen t’i pérafronen edhe mé shumé gjetjes té sé
vértetés né proceduré.

Rekomandohet gé para shqyrtimit kryesoré té céshtjes té shikohen paraprakisht provat e
propozuara nga subjektet procedurale né até ményré gé provat jo relevante, té pa
mbéshtetshme dhe té kundérligjshme té mos procedohen, pér shkak se vetém do ta pérfshinin
gjykatén né konfuzion, do té tej-zgjatej procedura dhe eventualisht, do ta pérfshinin gjykatén
né lajthitje me rastin e marrjes se njé vendimi pérfundimtar.

Pérgatitja e duhur e kuadrove, té cilét do té ishin mé profesional me rastin e marrjes, ruajtjes
dhe dorézimit té provave, si parakusht pér zhvillimin e njé procesi gjyqgésor efektiv dhe né
harmoni té ploté mé legjislacionin né fuqi, pérbén njé domosdoshméri té kohés kur marrim
parasysh format e sofistikuara té kriminalitetit né kohén moderne.

Rekomandohet qé shoqérit€ dhe shtetet bashkékohoré t’i kushtojné réndési té vecganté
aplikimit t& mjeteve dhe metodave bashkékohore, njékohésisht t’i shfrytézojné té arriturat e
shkencés dhe teknologjisé, si burim fillestar i provave dhe informacionit té besueshém, qé mé
pas té mund té pérdoreshin si argumentues té besueshém né proceset gjygésore.
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