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Pre niekoho méze byt neocakdvané uz to, ze Bratislavskému lingvistickému krizku
(BLK) nevenovali monografickl pozornost” slovenski slovakisti ¢i experti na dejiny sloven-
skej jazykovedy, ked’ze ide o vyznamnu kapitolu historie slovenskej jazykovedy, ale Ceski
bohemisti a germanisti Tat’ana Vykypeélova a Bohumil Vykypél. V istom zmysle je to vSak
aj pochopitel'né, ked’ze BLK (1945 — 1951) mozno chéapat’ ako slovensktl odnoz ¢i dokonca
,,dcérsku spolo¢nost™ Prazského lingvistického krizku. Podrobnu a vydarenu analyzu BLK
tejto dvojice autorov najdeme v 13. zvizku Travaux linguistique de Brno. O BLK je zname,
7ze sa mu z domécich autorov najpodrobnejsie doteraz venoval predovsetkym Lubomir
Durovi¢, na druhej strane viak vieme aj to, Ze heslo Bratislavsky lingvisticky krtizok chyba aj
v Encyklopédii jazykovedy, v ktorej ndjdeme len ndhradné heslo ,,Strukturalizmus v slovenskej
jazykovede (Jozef Mistrik, 1993, s. 438 — 439).

BLK sa dokladne a presne hodnoti a interpretuje v tomto 13. zvédzku prostrednic-
tvom koncepcie, ktora pripomina ,,krizovy vysluch®. Najprv sa BLK uvadza do suvislosti pro-
strednictvom svojich ,,predskokanov* vratane Spolku pre vedecku syntézu, aby sa potom v 2.
kapitole komentovala ¢innost’ BLK z ,,kolektivneho* aspektu (s. 19 — 32), kde sa po prvykrat
bilancuje aktivita clenov BLK, ich prednasky a publikacie, pricom v 3. kapitole sa odvadza
pozornost’ na jazykovedcov okolo BLK zasa z ,,individualneho® aspektu (s. 33 — 148), a to,
pochopitel'ne, predovsetkym na autorov z ,,jadra* krizku (Eugen Pauliny, Aleksandr Vasilievi¢
Isacenko, Jan Horecky, Jozef Ruzicka, Vincent Blanar a Stefan Peciar), ale aj na ,,ostatnych*
(Jozef Stolc, Eugen Jona, Adalbert Laszl6 Arany, Pandele Olteanu, Emanuel Dolinka), a nako-
niec tu dostava miesto riadny ¢len Prazského lingvistického krazku Cudovit Novak (s. 98 —
118). Nasledne sa tu podavaju tidaje o tzv. tretej generacii BLK, kam sa zaclenuju autori ako
Cubomir Durovig, Ladislav Dvong, Rudolf KrajCovi¢, Juraj Furdik, Jan Sabol, Jan Kacala,
Simon Ondrug, Klara Buzassyové, Viktor Krupa spolu s Jozefom Mistrikom a Frantiskom
Mikom. Pozornosti sa dostava aj literarnym vedcom (MikuldSovi BakoSovi, Viktorovi
Kocholovi, Nore Beniakovej (Krausovej), pricom aj tu sa vyclenuje tzv. tretia generacia
(Milo§ Tom¢ik, Stanislav Smatlék, Zoltan Rampak, Oskar Cepan), no priestor dostdva na tom-
to mieste aj jediny etnograf Andrej Melichercik. Napokon sa tu spominaji so vSetkym, ¢o je
potrebné pre spravne pochopenie podstaty BLK, aj ,,zahrani¢ni* autori (Jan Mukatovsky,
Karel Horalek, Vladimir Skalicka a Louis Hjelmslev).

V d’alsej kapitole sa autori venuju vSeobecne percepcii ¢innosti BLK a kontaktom medzi
BLK a Prazskym lingvistickym krizkom. Piata kapitola je nasledne venovana ,tematike*
BLK, kde sa okrem iné¢ho referuje aj o tematike 1. zvizku Recueil linguistique de Bratislava
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z 1. 1948, ku ktorému v rokoch 1968 — 1990 pribudlo d’al§ich devit zvizkov edicie Recueil
linguistique de Bratislava, ktoré tu vSak Tat’ana Vykypélova a Bohumil Vykypél nespominaja,
lebo uz v tomto pripade nejde o zvézky Strukturalistické, ale skor o také, ktoré propaguju za-
hraniéiu vietko to, ¢im sa zaobera slovenska jazykoveda. Dalej sa podrobne analyzuju aj témy
Slova a tvaru, zékladného organu BLK.

Siesta kapitola sa zaobera osudmi BLK po roku 1948, kde sa podrobne referuje o &ist-
kach v BLK po 2. svetovej vojne, o domnelych a skutocnych marristoch a napokon sa hodno-
ti BLK vo vztahu k Stalinovi a vobec ku kritike Strukturalizmu. Jednou z priloh je aj ¢lanok
K dejinam Prazského lingvistického kriizku od Tubomira Durovi¢a, aby sa kompendium za-
koncilo bibliografickymi pozndmkami, mennym registrom a bibliografiou citovane;j literatlry.

Bratislavsky lingvisticky krazok z 2. polovice 40. rokov 20. storocia s presahom aj do
zaciatku 50. rokov je, ako ukazuje aj dany vyklad, unikatnym slovenskym ,,vyhonkom® §truk-
turalistického Prazského lingvistického krizku. Jadrom opisu je vydarend analyza a presna
kontextualizacia textov slovenskych Strukturalistov daného ¢asu. Pritom aj osobnostiam, kto-
ré sa tu spominaju, sa dostava zvlastneho osvetlenia akoby $pecifickym $trukturalistickym
reflektorom, &im sa dopliaji portréty tych, ¢o sa v dejinach slovenskej jazykovedy objavuji
Zastejsie (Eugen Pauliny, Jan Horecky, Jozef Ruzi¢ka, Vincent Blanar, Stefan Peciar a i.), ale
aj tych, ktori sa uz vo vykladoch sucasnej slovenskej jazykovedy mihnti menej ¢asto (napr.
Aleksandr Isacenko). Autorska dvojica Tatana a Bohumil Vykypélovci si zasluzia nasu pozor-
nost’ za schopnost’ vystihnat' v tomto diele dolezité detaily zo zaciatku Strukturalistickej etapy
modernej slovenskej lingvistiky a zaroven predstavit’ toto obdobie ako pitavy pribeh.
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