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Minuly rok vysla vo vydavatel'stve Nova beseda v Prahe 6sma kniha edicie Co je nového
s titulom Co je nového v lingvistice, ktorej autorom je Dan Faltynek. Knihy v edicii od roku
2015 stale pribudaju, len tento rok vysli Styri nové, a tak sme sa doteraz mohli dozvediet, ¢o
je nové v bioldgii, vzdelavani, evolicii, estetike, manazmente, filmovej vede, psychologii,
umelej inteligencii, lingvistike, logike, fyzike, hudbe a vo filozofii.

Veda sa stale rozvija znacnym tempom, ¢oho vysledkom je okrem mohutnej produkcie
novych poznatkov a publikacii aj Specializacia v ramci jednotlivych vednych oblasti. Autori
edicie sa v tomto zmysle usiluju o nadviazanie, respektive o udrzanie kontaktu medzi produk-
ciou nového poznania, aktualnych pristupov a spolocenskym povedomim, a odovzdavaju tak
informacie o tom, comu sa vo svojej praci venuju, zdujemcom z radov Sirokej verejnosti, a to
primerane pristupnym Stylom a jazykom (knihy v edicii maju priblizne sto stran). Je to podl'a
mdjho nazoru vel'mi sympatické Usilie, potencialne prinosné pre obe strany. Poznanie nezna-
mena iba akési vlastnictvo informacii timoc¢ené v odbornom jazyku, ale aj znalost’ ich SirSiecho
kontextu, stvislosti istej oblasti vedenia s okolitymi oblastami. Usilie sformulovat’ aktualny
stav poznatkov v nejakej izko Specializovanej oblasti preto moze byt zaujimavou vyzvou aj
pre Specialistu. Popularnovedeckych knih, ktoré ¢itatel'om priblizuja ¢asto vel'mi kompliko-
vané a abstraktné poznatky z oblasti, ako je fyzika Castic, kozmoldgia, matematika, biologia
a podobne, je na trhu stale vel'a a nad’alej pribudajt, co naznacuje jednak isti pristupnost’
poznatkov, jednak zaujem verejnosti o ne. V tejto stivislosti moézeme azda spomentt’, ze ide
o prejav ,radikdlnej demokratizicie vedy™ — pojem, ktorému sa venuje pozornost’ v praci
Jazyk v socialnej kulture (2017) od Juraja Dolnika. Zmyslom edicie moze byt takisto upravit’
¢i odstranit’ zauzivané predstavy o prislusnych vedach vo verejnosti, pretoze stereotypné ob-
razy o vedeckych oblastiach a vedcoch v povedomi l'udi zrejme stale funguju: tak si geologa
predstavujeme s kladivkom, filozofa ponorené¢ho do odtazitych myslienok a lingvistu zasa
mozno ako ucastnika zédkopovej vojny o spisovny jazyk. Tuto poslednt predstavu sa Dan
Faltynek usiluje poopravit’ svojou knihou.

Kniha ma $tyri hlavné Casti, zaver, po ktorom este nasleduje odportucana d’al$ia literati-
ra, zhrnutie, register, ¢o len potvrdzuje zamer podat’ informécie o sti¢asnom vyskume a poten-
cialnom budiicom smerovani lingvistiky ¢o najpristupnejsie, nie vSak na ukor odbornosti.
Jazyk nas obklopuje v mnohych podobach, pre jazykovedcov, prekladatelov a zastupcov
mnohych inych profesii predstavuje i pracovny material, i predmet vyskumu. K tejto vyraznej
pritomnosti jazyka a potencialnej vyuziteInosti lingvistiky autor explicitne smeruje v zavere
knihy (s. 77, 80 — 81).

Prva Cast’ knihy je venovana otazke vztahu medzi lingvistikou a pravopisom, druha cast’
vzt'ahu medzi lingvistikou a pravidlami spisovného jazyka. Tretia a Stvrta cast’ sa venuji moz-
nostiam lingvistického opisu a analyzy textu, a to z kvalitativneho i kvantitativneho hl'adiska.
Prave pri tom poslednom prichadza k slovu popularizacia kvantitativnych a pocitacovych me-
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tdd a nastrojov spracovania prirodzeného jazyka v ramci pocitacovej a korpusovej lingvistiky.
Interdisciplinarny presah sa ozyva napriklad v odkaze na vyuzitie kvantitativnych a matema-
tickych metéd v biologii (s. 70), a kniha tak zarovei dopiiia prehl’ad o sa¢asnom diani na poli
umelej inteligencie.

To, ze autorovi ide o utvorenie istej vernejsej predstavy o lingvistickom vyskume v po-
vedomi verejnosti, je zrejmé hned’ z prvych viet, ked’ sa uvadza, ze lingvistika je ,,vefejnosti
obycejné vnimana jako véda o pravopisu® (s. 7), pricom na lingvistov smeruju otazky o pisani
vel’kych pismen, tvrdého a mékkého y/i a ¢iarok vo vete (tamze). V tejto Casti sa autor zaobe-
ra otazkou zasahov do pravopisu, teda ¢i a ako ma jazykoveda zasahovat’ do pravopisného
systému, ¢im sa zvéacSa mysli jeho zjednodusenie. Zdalo by sa, Ze pre historické pozostatky
v pravopise nemame racionalny argument a zZe tak, ako si zjednodusujeme zivot a zefektiviiu-
jeme jednotlivé ¢innosti, mohli ¢i mali by sme si zjednodusit’ aj pisanie a, napriklad, zrusit’
pisanie tvrdého y, ktoré sa vo vyslovnosti nelisi od midkkého i. Autor vysvetl'uje, preco takyto
zdanlivo logicky napad ,,nie je dobry*: ,,Role pravopisu totiz spociva v tom, ze ma rozliSovaci
funkci — rozliSuje v psaném textu jazykové prostiedky, které nesou vyznam. Je to ustaleny
zptisob zapisu mluveného jazyka. Clanek napsany v pravopise bez tvrdého y byste &etli mno-
hem déle, nez je tomu ted™ (s. 11 — 12). Uvadza aj d’alSie praktické a negativne dosledky pri-
padného zrusenia ypsilonu. Pravopis je, inymi slovami, ,,projevem stabilniho kulturniho vy-
voje (s. 12) a ako taky ma podla autora pre spolo¢nost” identifikacnt funkciu: ,,identifikuje
spolecnost napfi¢ prostorem (...) a také v Case* (tamze). Na autorovom vyklade ocenujem, ze
ho doklada primeranym mnozstvom prikladov, s ktorymi sa obyvatelia jednotlivych ¢eskych
regionov mozu stotoznit’. Prvl Cast’ autor uzatvara informéciou, ze vacsina lingvistov sa pra-
vopisu nevenuje ani jeden den v roku (s. 16). To vnimam ako d’alsi — a logicky — postup pri
popularizacii svojho vedného odboru: zacina sa pravdepodobne najznamejSou predstavou
o Cinnosti lingvistu, ktora sa odhal'uje ako nie ta najdolezitejsia.

V druhej Casti sa autor najprv venuje vykladu o historii gramatik spisovnej ¢estiny, poc-
nuc tou Gebauerovou, prvykrat vydanou v roku 1890, a potom Havrankovou a Jedli¢kovou.
Autor konstatuje, ze na nasledujucich sto rokov si ¢esky narod vystacil s tymito dvoma grama-
tikami, a jednou vedeckou, ktora vsak medzi Siroku verejnost’ prilis neprenikla. V devit'desia-
tych rokoch minulého storocia vSak v priebehu desatrocia a na zaciatku nového tisicrocia
vysli tri, respektive Styri gramatiky, ktoré ,,maji svébytnou koncepci a komplexné popisuji
gramaticky systém cCeStiny* (s. 20). Tymto gramatikam sa autor venuje v d’alSom vyklade,
pricom v zavere konstatuje, ze na rozdiel od minimalnych zmien v pravopise sa toho na poli
gramatiky spisovného jazyka (,,oblasti mluvnické®) ¢i skor na poli lingvistiky ako takej stalo
vel’a, ba dokonca: ,,VSechno je jinak (s. 24).

Tretiu Cast’ knihy autor otvara otazkou, ¢o je to gramatika, a vSeobecne charakterizuje
zamer lingvistu: ,,Chce vysvétlovat podobu jazykového systému a vzajemné souvislosti jed-
notlivych gramatickych kategorii, slovnich druhti, vétnych ¢lentt apod. Hled4a zdGvodnéni
toho, pro¢ jsou nékteré jazykové tvary mozné a jiné nikoliv® (s. 26). Aj toto vyjadrenie o po-
vahe lingvistického skiimania mozno s odkazom na metaforu zdkopovej vojny, ktorti som
uviedol vyssie, vnimat ako isti Gpravu miestami zauzivanej predstavy, ze lingvisti predovset-
kym ,,bojuju” za istii podobu jazyka, skor nez by ho opisovali a vysvetlovali. Uvadza priklad
slovesa vejit se, ktoré napriklad obyvatelia Hradca Kralové povazuji za nedokonavé, a preto
vnimaju tvar budiceho Casu bude se vejit ako pripustny. Napokon, u nas moézeme spomentit’
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zaujimavu diskusiu a tivahy o bezznalostnej gramatike takisto v stivislosti s pripustnost'ou ¢i
nepripustnostou budiceho Casu slovesa sustredit’ sa, ktoré je predmetom pozornosti aj u D.
Faltynka. V d’alSom vyklade sa autor zameriava na vyvoj lingvistiky, jednotlivé jazykové ro-
viny, komunikacny obrat v polovici dvadsiateho storocia.

Vo Stvrtej, najrozsiahlejSej Casti knihy sa venuje tomu, ,,jak funguje komunikace, jak je
strukturovan text a co o ném vypovidaji nékteré lingvistické pfistupy* (s. 32), pri¢om sa usi-
luje odpovedat’ na tuto otazku: ,Jestlize je lingvistika disciplina popisujici texty, co vSechno
0 sob¢ text mize vypovidat, jak se to da vyuzit a co vSechno textem mize byt? (s. 33).
Ukazuje sa, ze moznosti vyuzitia a ziskavania informacii zo zdznamov jazyka je neuveritelné
mnozstvo a v suvislosti s poslednou ¢astou otazky, ako uvidime, zasa zistujeme, ze pojem
textu ma vyrazne $irSie uplatnenie, nez by sme si mohli mysliet’.

Najvacsi priestor v knihe sa teda venuje kvantitativnemu opisu textu. Autor najprv vy-
svetl'uje, aké ma text vlastnosti vo vztahu k jazyku. Lingvistika sa na tieto vlastnosti zameria-
va v suvislosti s tedriou informacie, pricom zakladnou kvantitativnou vlastnostou textu je jeho
entropia ako ,,mira pravdépodobnosti, s niz se v textu vyskytuji jeho ¢asti, pismena nebo
hlasky, ptipadné slova a jiné vyssi jazykové jednotky* (s. 34). Ddlezité je tiez upozornenie, ze
lingvista pod informaciou rozumie ,,pravdépodobnost kombinaci ¢asti textu, nikoliv obsah
textu® (s. 37).

V dalSej Casti sa autor najprv venuje spektralnej analyze a spektrogramom v sluzbach
fonetiky. Interdisciplinarny presah je pritomny aj tu, pretoze vyklad je prirodzene prepojeny
na vyznam spektralnej analyzy vo vyskume kozmickych pulzarov, a v nasledujiicom vyklade
sa pridavaju rozne d’alSie analyzy textu. Pre vyklad v knihe je celkovo priznacné, ze Citatel’
dostava priebezne informacie a odkazy na predchadzajtce ¢i nasledujuce Casti a informacie
v knihe a ich miesto, respektive vyznam, &im sa naplita popularizaény, didakticky charakter
publikacie, ktora nestraca pristupnost’ ani pri vyklade metdd ako ,,token length frequency
spectrum®, ,.type-token ratio® ¢i pri vyklade o frekvencii slovnych druhov (POS frequency).
Priklady pritom autor ¢erpa z analyz vyznamnych ¢eskych spisovatel'ov, o pristupnosti textu
iba napomaha. Dal$ou rozoberanou metodou zistovania vlastnosti textu je viacrozmerné §ka-
lovanie (multidimensional scaling), teda porovnavanie viacerych vlastnosti textu navzajom
stcasne, a spomina sa takisto metdda analyzy hlavnych komponentov (principal component
analysis). Obe metody patria do oblasti takzvaného dolovania dat (data mining) a stvisia
s rozvijajicou sa oblast'ou digitalnych humanitnych vied (digital humanities). Rozvoj poznat-
kov a pristupov v tejto oblasti, respektive rychlost’ tohto rozvoja sa zrejme premieta do toho,
ze viaceré zo spomenutych terminov zatial nemaju ustalenti ¢esku (ani slovensku) podobu.
Ciel’ ,,digital humanities* sa vSak v knihe formuluje vel'mi zrozumitel'ne, az lapidarne: ,,udélat
poradek v textech, které se vsude kolem nas hromadi* (s. 60). Prikladom takého ,,upratovania“
v textoch je hned’ nasledujuca metdda klastrovania, v tomto pripade zhlukovania prejavov
Ceskych prezidentov, ktort mozno pouzit’ pri stanovovani pravdepodobnosti autorstva nejaké-
ho textu ¢i prejavu. Vizualizované zhluky — v tomto pripade prezidentskych prejavov — potom
mozno vysvetlovat’ viacerymi spdsobmi pri nevyhnutnom zohl'adneni viacerych aspektov,
ako to ukazuje autor v nasledujucej Casti. Tt uzatvara tvrdenie, Ze vybrat’ z viacerych vysvet-
leni nejakého javu niekedy nie je mozné, pretoze nan posobi viacero vplyvov stiCasne, pricom
so spolupdsobenim viacerych vplyvov na jazyk pocita a o vysvetlenie ich simultanneho vply-
vu sa usiluje takzvana synergeticka lingvistika (s. 68).
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V zavere vykladu sa autor podl'a vlastnych slov dostava za istu hranicu, ked’ze sa jeho
vyklad doteraz tykal jazyka, aky ¢lovek vyuziva pri pisomnej a Gistnej komunikacii. V d’alSom
kroku chce autor vziat' ,,metody, které jsme pouzili k popisu textil uréité¢ho jazyka a autora,
a pouzit je k popisu textu, ktery reprezentuje néco jiného* (s. 69), €o sa oznacuje ako analyza
genetického textu, textu ,,zapisu“ genetického kodu. Tu sa priamo odkazuje na ind knihu
v ramci edicie venovanu otazkam sticasnej biologie (s. 70). V nadviznosti na predchadzajicu
analyzu prejavov Ceskych prezidentov vznikaju zaujimavé vizualizécie aj v pripade, ak navza-
jom porovnavame nie slova pochadzajuce od jednotlivych prezidentov, ale dvojice hlasok,
tvoriace ich slova, ¢oho ciel'om je ukazat, ze predvedena metoda analyzy textu nefunguje ,,jen
na texty mluvené a psané, ale také na texty genetické” (s. 74). To znamena SirSie chapanie
textu, ¢o spolu s odl'ah¢ujiicou ukazkou analyzy Cinskych a ¢eskych receptov na kung-pao
vedie k zaverecnému zovseobechiujucemu tvrdeniu autora: ,,VSechno, co lze reprezentovat
textem, midzeme analyzovat lingvistickymi metodami® (s. 77).

Text sa tu teda vnima ako sposob reprezentacie javov (s. 80) a lingvistika ziskava vse-
obecny vyznam ako sposob analyzy tychto reprezentacii, ked’ze ,.kazdy jev ma svou gramati-
ku® (s. 81). Tento zaver povazujem za vel'mi podnetny a knihu ako celok za uplne zodpoveda-
jucu popularizaénému duchu edicie.

Miroslav Zumrik
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