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Children’s geographies — a object and subject of research, theoretical assumptions, approaches
and popularity of the sub-discipline

Abstract: Children’s geographies is a relatively young
sub-discipline of human geography, dating back to the
1990s. Drawing attention to the marginal consideration
given to children in geographic research in the past, as
well as other problems that scientific studies of the time
overlooked or struggled with, it was possible to formu-
late a set of basic assumptions that continue to guide those
studying children’s geographies today. The subdiscipline
is constantly gaining popularity among researchers from
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around the world. We are currently witnessing its unprece-
dented flourishing. This article attempts to achieve two
goals. Firstly, the characterization of children’s geogra-
phies based on a review of the literature. It includes basic information about this subdiscipline, such as a de-
scription of its origins, main assumptions and scope of research, an explanation of key terms, a characterization
of the location of children’s geographies in the structure of scientific and geographic knowledge, as well as out-
lining the main problems and challenges within this subdiscipline. Secondly, the identification of the undertaken
research issues within the framework of children’s geographies based on bibliometric data — indicating the most
popular issues undertaken in research, identifying the popularity of the subdiscipline, as well as recognizing the
leading centers and researchers working on children’s geographies. This work is intended to be a comprehensive
coverage of the issues of this subdiscipline for those interested in gaining basic information on child geographies
and conducting research in this area.

Key words: children’s geographies, geographies of young people, bibliometric analysis, integrative literature
review
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WSTEP

Geografie dzieciece (ang. children’s geographies) to stosunkowo mtoda subdyscyplina geografii
cztowieka obecna w literaturze od lat 70. XX w., a szerzej ugruntowana w okolicach przetomu XX
i XXI w. Skupia si¢ na geograficznych aspektach funkcjonowania dzieci w przestrzeni, w tym ich
doswiadczeniach, percepciji i interakcjach z nig (Christensen, James 2017; Aitken 2018). Swdj po-
czatek i rozwdj zawdzigcza zwrotom humanistycznym i kulturowym w geografii. Pierwszy z nich
poskutkowal przywigzaniem szczegélnej uwagi do potrzeb, mozliwosci odczué, opinii, wczesniej-
szych do§wiadczen czlowieka oraz sposobdw, w jakie postrzega on przestrzeri i nadaje jej wartosci
(Buttimer 1969; Tuan 1987; Golledge, Stimson 1987, 1997; Timmermans, Golledge 1990; Lewis,
Walmsley 1997). Zwrot kulturowy spowodowal z kolei, ze spoleczeristwo przestato by¢ traktowane
jako sktadajace si¢ z izolowanej, jednolitej i wewnetrznie spdjnej catoSci o wspdlnej wizji i stano-
wisku wobec §wiata, a zaczelo by¢ postrzegane jako wielokulturowe, w ktérym funkcjonuje wiele
grup spotecznych, a kazda z nich ma swdj wtasny punkt widzenia (Amit-Talai 1995). Sama kultura
zaczela by¢ rozumiana jako proces tworzenia i komunikowania wartosci, znaczefi oraz tozsamosci
(Barnett 1998; Rybicka 2012). Badania geografii czlowieka zaczely bardziej szczegétowo i wnikli-
wie skupia¢ si¢ na réznorodnych grupach spotecznych, a dzieci i osoby miode zostaty ,,odkryte” na
nowo jako odrebna grupa spoteczna postrzegajaca i uzytkujgca przestrzen przez swoj wlasny pryzmat
(James 1990; Sibley, James 1991; Winchester 1991; Matthews 1992, 1998). W latach 90. XX w. za-
uwazono duza marginalizacje¢ dzieci jako kategorii spotecznej zaréwno w badaniach naukowych, jak
i codziennej praktyce spotecznej. Pilng potrzebeg reakcji na taki stan rzeczy zglosito wielu badaczy,
co poskutkowato wzrostem popularnosci children’s geographies.

Od tamtego czasu geografie dziecigce stale zyskujg na popularnoSci i stanowig coraz wazniej-
sza subdyscypling geografii cztowieka, szczegdlnie w literaturze anglojezycznej (Robson i in. 2013;
Freeman 2020). Poniewaz polscy badacze jak dotad rzadko podejmowali t¢ tematyke !, warto polskie-
mu czytelnikowi przyblizy¢ geografie dzieci¢ce ze wskazaniem podstawowych zatozen teoretycznych,
dominujacego sposobu pojmowania przedmiotu i podmiotu badaf oraz stosowanych podejs¢ badaw-
czych, co jest gléwnym celem tego artykutu. Ponadto czytelnik z tresci niniejszego tekstu dowie si¢
o poczatkach tej subdyscypliny, miejscu geografii dziecigcych w strukturze wiedzy naukowe;j i geo-
graficznej oraz o gtéwnych wyzwaniach stojacych przed badaczami podejmujacymi t¢ problematyke.

Dodatkowym celem jest identyfikacja podejmowanej problematyki badawczej w oparciu o dane
bibliometryczne. Przy ich wykorzystaniu dokonano identyfikacji popularnosci geografii dzieciecych
na §wiecie, rozpoznania wiodacych krajéw i naukowcow zajmujacych sie ta tematyka, a takze wska-
zano najpopularniejsze kwestie podejmowane w badaniach w ramach tej subdyscypliny.

METODY BADAN I MATERIALY ZRODL.OWE

Na potrzeby niniejszego artykulu wykorzystano dwie wzajemnie uzupelniajace si¢ metody ba-
dawcze. Po pierwsze byt to integracyjny przeglad literatury. Jest to forma badania, ktérego celem jest
ocena, krytyka i synteza literatury na dany temat badawczy (Snyder 2019). Prowadzi on do wyltonienia
ram teoretycznych i perspektyw analizowanej problematyki (Torraco 2005). Jak wskazuje H. Snyder
(2019), wiekszos$¢ integracyjnych przegladéw literatury moze mieé na celu zajecie si¢ nowymi tema-

1 Polskimi autorami nawigzujacymi w badaniach do geografii dzieciecych sg m.in. M. N6zka, M. Smagacz-
-Poziemska (2009); M. Nieszczerzewska (2011); A. Skérzyriska (2011); M. Brzozowska-Brywczynska (2014,
2021); T. Sadoni-Osowiecka (2015); A. Palej (2018). Na uwagg zastuguja takze prace J. Deszcz-Tryhubczak ze
wspétautorami (2018, 2023).
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tami badawczymi i stworzenie pewnych ram konceptualizacyjnych. Celem przegladu integracyjnego
nie jest uwzglednienie wszystkich kiedykolwiek opublikowanych artykutéw, lecz potaczenie gtow-
nych perspektyw, idei i spostrzezen zawartych w wybranej prébce tych prac.

Do integracyjnego przegladu literatury wybrano gtéwnie publikacje napisane w stylu ,,viewpoint”,
artykuly przegladowe i prace podsumowujace okresy funkcjonowania geografii dzieciecych. W zgro-
madzonych pracach identyfikowano takie elementy jak: przyczyny wyodrebnienia si¢ subdyscypli-
ny geografii dziecigcych oraz historia jej rozwoju, podstawowe zalozenia omawianej subdyscypliny,
gléwne obszary badawcze i wykorzystywane metody, problemy i wyzwania stojace przed geografiami
dziecigcymi. Poszukiwano takze manifestow i krytycznych spojrzef na dotychczasowe prace z zakre-
su geografii dziecigcych. Do wyszukiwania tego typu artykutéw skorzystano z pobranej bazy danych
z Web of Science (WoS), starannie przejrzanej w poszukiwaniu prac zgodnych z przyjetymi kryteria-
mi. Ponadto katalog publikacji byt rozszerzany o publikacje, do ktérych odwolywaly si¢ pierwotnie
analizowane teksty stanowigce w opinii autora cenne uzupetnienie wyjsciowej bazy prac.

Drugg zastosowang metodg byta analiza bibliometryczna. W celu jej przeprowadzenia skorzysta-
no z bazy danych udostepnianej przez Web of Science. Na wstepnym etapie badani rozwazano réwniez
wykorzystanie bazy Scopus, jednak baza WoS zawierata niemal trzykrotnie wickszg liczbe wyszuki-
wanych prac nawiazujacych do geografii dzieci (facznie 1020 publikacji) niz baza Scopus.

Witasciwa procedura badawcza poprzedzona byta badaniami pilotazowymi, ktére miaty na celu
precyzyjny dobdr wyszukiwanych fraz. Ostatecznie wyszukiwanie w bazie WoS objeto osiem fraz
w jezyku angielskim: children’s geographies, children’s geography, childrens geographies, childrens
geography, children geography, children geographies, geographies of children oraz geography of chil-
dren. Wpisywane frazy byly ujete w cudzystéw, aby upewnic sie, ze doktadnie taka fraza bedzie wy-
szukiwana. Zdecydowano si¢ na przeszukanie bazy WoS z uzyciem powyzszych fraz, poniewaz w do-
konanej analizie nacisk potoZony zostal na uwzglednienie artykutéw, w ktérych wprost nawigzano do
geografii dziecigcych, co mozna w uproszczeniu uznaé za Swiadome odwotanie si¢ do tradycji badar
w geografiach dziecigcych przez autoréw danego tekstu. Analiza nie miata obejmowaé wszystkich
prac nawiazujacych do problematyki geografii dziecigcych.

Wyszukiwania nie ograniczono w zadnym aspekcie (np. lata, wydawca, WoS categories, typ doku-
mentu). Ostatecznie uzyskano 1020 wynikéw, ktére pobrano w formie pliku tekstowego. Wyszukiwa-
nie przeprowadzono w odniesieniu do wybranych pdl dostepnych w wyszukiwarce WoS (tytul, temat,
abstrakt, stowa kluczowe, Keywords Plus; wyszukiwanie nie obejmowato bibliografii). Ze wzglgdu na
ograniczenia WoS zwigzane z maksymalng liczbg pozycji mozliwych do pobrania za jednym razem,
konieczne bylo pobranie dwoch plikéw (pozycje 1-1000 oraz 1001-1020), ktére nastepnie scalono.
Kolejnym krokiem byta weryfikacja pobranych danych i usuni¢cie pojawiajacych si¢ bledéw unie-
mozliwiajgcych poprawng agregacje danych?2. Proces powtérzono dla pewnosci dwukrotnie. Dane
pobrano 29 maja 2023 r. i obejmowaty one okres 1995-2022. Dla lat 1996, 1997 oraz 2004 nie poja-
wily si¢ prace zawierajace poszukiwang fraze. Analize bibliometryczng przeprowadzono przy uzyciu
programu VOSviewer. Dane prezentowane za pomocg wykresow obejmuja lata 2005-2022, aby za-
chowad ciaglo$¢ prezentowanych danych na wykresach. Chmury stéw stworzono z wykorzystaniem
pozyskanej bazy danych, w oparciu o stowa kluczowe za pomocg programu NVivo. Analiza obejmo-
wala wszystkie wyrazy zawierajace co najmniej 4 litery, a chmury stéw generowane byly w oparciu
0 grupowanie na podstawie synonimow.

Autor zdaje sobie sprawe z ograniczen mogacych wptywa¢ na wyniki badania i prezentowane
informacje. Dotycza one w szczegdlnoSci analizy bibliometrycznej. Przede wszystkim wyszukiwa-
nie prac z zakresu children’s geographies na podstawie zestawu wcze$niej zidentyfikowanych i wy-

2 Powszechnym btedem w pozyskanej bazie danych w odniesieniu do wszystkich wyszukiwanych pdl (tytut,
temat, abstrakt, stowa kluczowe, Keywords Plus) byto wystepowanie w niektérych przypadkach fraz: children’ s,
children?s, children ?s — zamiast frazy children’s.
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testowanych fraz nie moze ukaza¢ wszystkich prac dotyczacych rozpatrywanej tematyki. Autor jest
Swiadomy istnienia prac, ktére dotycza geografii dziecigcych, lecz nie zawieraja w sobie poszukiwa-
nych fraz. Przyjety klucz wyszukiwania nie umozliwiat ich dotaczenia do zbioru. Niemniej, nalezato
okresli¢ pewne warunki brzegowe i starano si¢ zrobi¢ to w sposob, ktdry z jednej strony precyzyjnie
wskazuje na zakres tematyczny, a z drugiej dostarcza mozliwie szerokiego katalogu prac o geografiach
dzieciecych.

GEOGRAFIE DZIECIECE - SPOSOB POJMOWANIA, POCZATKI
I GLOWNE ZALOZENIA SUBDYSCYPLINY

Geografie dziecigce (ang. children’s geographies) to subdyscyplina geografii cztowieka skupia-
jaca sie na geograficznych aspektach zycia dzieci, ich do§wiadczeniach, percepcji oraz interakcjach
z otoczeniem, badajac sposob, w jaki dzieci ksztaltuja i sa ksztattowane przez fizyczne, spoteczne,
kulturowe i polityczne aspekty przestrzeni, w ktérych funkcjonuja (Christensen, James 2017). Jest
to transdyscyplinarne pole badawcze taczace perspektywy geograficzne, socjologiczne, antropolo-
giczne, psychologiczne i edukacyjne. Ma na celu zrozumienie sposobéw tworzenia, do§wiadczania,
korzystania, interpretowania przestrzeni i wptywania dzieci na przestrzefi geograficznag w réznych
kontekstach. Charakteryzuje si¢ badaniami majacymi na celu zbadanie r6znych miejsc i przestrzeni
z perspektywy dzieci, czesto przy zastosowaniu metod, technik i narzedzi partycypacyjnych wiacza-
jacych dzieci do badan (Yarwood, Tyrrell 2012).

Geografie dziecigce maja silne powiazania z innymi subyscyplinami geografii spotecznej, w tym
w szczeg6lnosci z geografiami: miast, krytyczng, radykalng oraz kulturowa (Matthews, Limb 1999),
czerpigc takze w sposéb istotny z wktadu geografii feministycznej (Rosen, Twamley 2018; Wall 2022).
Mozna takze znaleZé nawigzania geografii dzieciecych do geografii wyobrazni (Gregory 1995; Dri-
ver 2005; Desbiens 2016). Wspotczednie takze coraz wicksze powigzania obserwuje si¢ z geografig
cyfrowg (Ash i in. 2018; Hammond 2020). Ze wzgledu na swoja charakterystyke geografie dzieci¢ce
posiadajg liczne zwiazki z takimi dyscyplinami jak psychologia Srodowiskowa i ekologiczna, socjo-
logia, antropologia oraz kulturoznawstwo (Matthews, Limb 1999).

OkreSlenie ,,children’s geographies” mozna bezpoSrednio ttumaczy¢ na jezyk polski jako ,,geo-
grafie dziecigce”. Warto podkresli¢, ze wybor liczby mnogiej w nazwie nie jest przypadkowy. Ma ona
na celu podkreslenie wieloaspektowosci oraz wielowymiarowoSci geografii dziecigcych, sugerujac
wiele réznych obszaréw i perspektyw badawczych oraz odzwierciedlajac ztozono$¢ i réznorodnos¢
doswiadczen dzieci w réznych kontekstach, np. geograficznych, kulturowych i spotecznych. Cechy,
takie jak wiek, pteé, klasa, pochodzenie etniczne, seksualno$¢, miejsce zamieszkania i wiele innych
wplywaja na sposoby, w jakie ludzie do§wiadczajq przestrzeni (Valentine 1993; Willis i in. 2004).
Z tego wzgledu nie mozna mowic o jedynym stusznym opisie (gr. [pdgpm — grapho) §wiata (gr. yi —
ge). Potwierdza to funkcjonujgce w literaturze silne stanowisko co do duzej ré6znorodnosci dyscypli-
ny geografii cztowieka podkreslajace, ze spoleczefistwo i jego geografie dalekie sg od jednorodnosci
(Kraftl, Horton 2007; Hopkins, Pain 2007; Vanderbeck 2008; Ansell 2009; Yarwood, Tyrrell 2012),
co daje jasne przyzwolenie i wskazanie do stosowania liczby mnogiej. Z kolei terminy ,,dziecko”
oraz ,,mlody cztowiek” ze wzgledu na ptynnos$¢ granic migdzy tym, co dziecigce, a tym co doroste,
wskazuja, ze badania w ramach geografii dziecigcych moga obejmowac rézne grupy oséb w réznych
sytuacjach (Valentine 2003). W literaturze funkcjonuja takze okre§lenia geographies of children oraz
youth geographies, traktowane jako synonimy dla children’s geographies. W publikacjach naukowych
mozna takze spotkaé okreSlenia childrens geographies (wersja bez apostrofu) oraz children geogra-
phies, ktore takze mozna utozsamiac z oryginalnym brzmieniem nazwy subdyscypliny.
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Nawigzanie w nazwie do dzieci rodzi implikacje zwigzane z zakresem zainteresowania subdyscy-
pliny i konieczno$cia jego rozréznienia z podobnymi polami badawczymi, w tym w szczegdlnosci
od childhood geographies (geografie dziecifstwa) oraz childhood studies (studia dotyczace okresu
dziecifistwa). Pomimo, ze oba okreS§lenia — ,,dziecko” i ,,dziecifistwo” — sg czesto utozsamianymi ze
sobg konstruktami spotecznymi, na poziomie definicyjnym odnoszg si¢ do réznych aspektow posia-
dajac odmienne znaczenia (Hammond 2020). Pojecie ,,dziecka” odnosi si¢ do jednostki, ktéra nie
osiagneta wieku dorostego. Skupia si¢ na indywidualnych potrzebach, cechach, mozliwosciach, do-
Swiadczeniach, wymaganiach i odczuciach cztowieka, a takze postrzeganiu przez niego przestrzeni.
OkreSlenie ,,dziecifistwo” definiowane jest jako okres rozwoju i do§wiadczen obejmujacy lata dzie-
ciece. Badania nad dziecifistwem odnoszg si¢ do jego zrozumienia jako etapu zycia uwzgledniajac
m.in. takie aspekty jak rozw6j emocjonalny, fizyczny, spoteczny, edukacyjny czy kulturowy (Blazek,
Windram-Geddes 2013; Smith i in. 2021). Badania w ramach geografii dziecigcych nawigzujg zatem
do zagadniefi zwigzanych z dziecifnstwem (i odwrotnie). Pomimo, iz te dwa pojecia stanowia dla siebie
cenne konteksty badawcze, konstrukcja kazdego badania powinna uwzgledniac réznice wystepujace
miedzy nimi.

Definicja pojecia ,,dziecko” w geografiach dzieciecych jest kluczowa do poprawnego identyfiko-
wania podmiotu badawczego. W przeciwiernistwie do powszechnie panujacego przekonania i nadmier-
nej pewnosci co do mozliwosci okreslenia tego, kim jest dziecko, w kontek$cie naukowym kwestia ta
wymaga glebszej refleksji. To kim jest dziecko, a wigc to na kim powinny skupia¢ si¢ badania z zakre-
su children’s geographies, zalezy czesto od lokalnych uwarunkowan. Wedlug litery prawa w Jordanii
osoba przestaje by¢ dzieckiem w wieku zaledwie 16 lat, a w Kuwejcie (niespetna 800 km na potu-
dniowy wschéd od Jordanii) skoficzywszy 21 lat. Czy zatem osoby zamieszkujgce Jordani¢ miedzy
16 a 21 rokiem zycia nie powinny by¢ uwzgledniane w badaniach geografii dziecigcych, tak jak ich
réwiesnicy z Kuwejtu? Czy nie zasluguja na to, aby podzieli¢ si¢ swoim punktem widzenia i aby
wspolnym glosem z badaczem zasygnalizowaé kwestie problematyczne? Czy nie sg warte uwagi nie
tylko badacza, ale takze szerzej — spoteczenstwa? Powyzsze pytania sygnalizuja istotne ogranicze-
nie zakresu badan, jesli w rachube wziete zostang jedynie czesto nieelastyczne kwestie, np. prawne
(na marginesie tworzone sg przez osoby doroste). Oprécz nich nalezy takze wspomnie¢ o réznicach
wynikajacych z aspektéw ekonomicznych, religijnych, spotecznych, kulturowych obowiazujacych na
danym obszarze (kraju, regionu, krainy historycznej). Powyzsze kwestie takze powinny by¢ brane pod
uwage w geografiach dziecigcych.

Odwotujac sie do podstaw prawnych jako punktu wyjScia nakreSlajagcego wstepne ramy wieko-
we podmiotu badawczego, nastepnie uscislanego poprzez szereg refleksji nad specyfika konkretnego
badania, nalezy wskazaé, iz w Polsce najwazniejszym dokumentem na poziomie prawnym nawigzu-
jacym do funkcjonowania dzieci w spoteczeristwie jest Konstytucja Rzeczpospolitej Polskiej (Dz.U.
1997 nr 78 poz. 483). W jej treSci mozna znaleZ¢ zapisy wskazujace konieczno$¢ zapewnienia ochro-
ny praw dziecka przez organy witadzy publicznej oraz ochrony dziecka przed ,,przemoca, okrucien-
stwem, wyzyskiem i demoralizacja”. Konstytucja RP powoluje takze do Zycia instytucje Rzecznika
Praw Dziecka. Ustawa w tym zakresie (Dz.U. 2000 nr 6 poz. 69) wskazuje, ze za dziecko w Polsce
uznaje si¢ ,.kazda istote ludzka od poczecia do osiagniecia pelnoletnoSci”. Zapisy w polskim pra-
wodawstwie sg zresztg zgodne z treScig konwencji o prawach dziecka (Dz.U. 1991 nr 120 poz. 526)
przyjetej przez wickszo§¢ panstw na calym Swiecie. Najpopularniejszym wiekiem petnoletnosci na
Swiecie jest 18 rok zycia, cho¢ zdarzaja si¢ do§¢ liczne wyjatki (np. Bahrajn, Gabon, Kamerun, Ku-
wejt, Liban, Oman, Samoa, Singapur, Tonga — 21 lat; Japonia, Nauru, Tajlandia — 20 lat; Algieria —
19 lat; Korea Pétnocna, Timor Wschodni — 17 lat; Jordania, Kuba — 16 lat). Nalezy jednak podkre-
§li¢, ze wspdtczesnie badacze children’s geographies rozszerzaja gérng granice wieku oséb badanych
nawet do 25 roku zycia (Freeman 2020), stad tez popularne jest wiaczanie do badan takze studentéw
(Janning, Volk 2017; Brooks i in. 2021). W tym kontekS$cie fraza ,,geografie dziecigce” jawi si¢ ja-
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ko uproszczenie do bardziej szczegétowego sformulowania ,,geografie dzieci i os6b mtodych” (ang.
geographies of children and young people).

Poczatki geografii dzieciecych siegaja lat 90. XX w. (Matthews 1998; Matthews i in. 1999; Free-
man 2020). Umownie to publikacje H. Matthews’a (1992, 1995, 1998) oraz Matthews’a i innych (1999,
2000) rozpoczely szersza dyskusje na temat tej problematyki. Cho¢ geograficzne opracowania doty-
czace dzieci i ich funkcjonowania w o§rodkach miejskich pojawiaty sie juz wczesniej (zob. Blaut, Stea
1971; Bunge, Bordessa 1975; Bunge 1977; Ward, Golzen 1978; Hart 1979; Ward 1988; James 1990;
Horton i in. 2008), to generalnie w XX w. do§wiadczenia i perspektywy dzieci i mtodziezy byty czesto
pomijane w gléwnym nurcie geografii (Philo 1992; Yarwood, Tyrrell 2012). Poczatki children’s ge-
ographies wiaza si¢ z dostrzezeniem kilku probleméw zwigzanych z dyscypling geografii cztowieka
w kontekscie najmtodszych uzytkownikéw przestrzeni. Przede wszystkim zmienito si¢ postrzeganie
samego dziecifistwa, ktore dotad traktowane bylo jako okres formacyjny na drodze ku dorostosci.
Zamiast tego przyjeto, ze dziecifstwo, podobnie jak dorostosé, jest waznym okresem w zyciu kaz-
dego cztowieka i niezalezng faza rozwojowa, a nie tylko etapem w dazeniu do dorostosci (Holloway,
Valentine 2004). Zauwazono réwniez, ze dzieci sg kategorig spoteczng podlegajaca r6znym formom
marginalizacji spoteczno-przestrzennej i zaniedbaniom z punktu widzenia teoretyczno-poznawczego.
Wskazano tym samym na istotne ograniczenia w rozwoju solidnie ugruntowanej geografii spolecz-
nej i kulturowej w tym zakresie (Matthews, Limb 1999). Ponadto zidentyfikowano duzg szkodliwo$¢
fragmentaryzacji i waskich perspektyw dyscyplinarnych i metodologicznych angazowanych w niewy-
starczajacym stopniu w badanie wspéiczesnego Swiata zycia dzieci (Matthews 1998; Matthews, Limb
1999). Dostrzezono takze, ze przestrzenie funkcjonowania dzieci zawieraja w duzej mierze warto-
$ci i spojrzenia dorostych, co znaczgco moze ograniczaé dzieci w kazdym zakresie funkcjonowania
w tych przestrzeniach (Matthews 1998; Matthews, Limb 1999; Yarwood, Tyrrell 2012). Dodatkowo,
zwroécono takze uwage na istotng role dzieci i mtodziezy jako aktoréw spotecznych, ktérych doswiad-
czenia przestrzeni i miejsc mogg rézni¢ si¢ od do§wiadczen dorostych (Matthews 1992; Matthews,
Limb 1999; Evans 2008; Yarwood, Tyrrell 2012). Identyfikacja powyzszych probleméw przelozyta
si¢ na zwiekszone zainteresowanie badaczy kwestia dzieci i dziecifistwa. Doprowadzito to do ugrun-
towania zbioru zasad, ktére do dzi§ stanowia fundamenty badaii w ramach children’s geographies.
Wyrazone zostaly one w formie siedmiu postulatéw zaproponowanych przez H. Matthews’ai M. Limb
(1999) i poparte w kolejnych latach przez innych badaczy. Owe postulaty brzmia nastepujaco:

1) Pojecia ,,dzieci” i ,,dziecifistwo” sg skonstruowane spotecznie, podobnie jak przeciwstawiane im
pojecie ,,dorosto$¢”. Sg jednak réwnie wartoSciowe i dlatego zagadnienia z nimi zwigzane powin-
ny by¢ rozpatrywane podmiotowo — z dzieciecej pespektywy.

2) Uzytkowanie przestrzeni przez dzieci i dorostych jest odmienne oraz ma rézne cele.

3) Swoboda dzieci w uzytkowaniu przestrzeni oraz rodzaje otoczenia, w ktérym przebywaja, czesciej
ograniczajg bardziej dzieci niz dorostych.

4) W trakcie swoich aktywnosci dzieci napotykaja zagrozenia czg¢sto niezauwazane przez dorostych.

5) Interpretacja i ocena tej samej przestrzeni przez dzieci i dorostych najprawdopodobniej nie bedzie
taka sama.

6) Przestrzenie uzytkowane przez mlodych ludzi sg czesto definiowane przez dorostych, a dzieci nie
sa w stanie wptywac na podejmowane decyzje i zarzadzanie dotyczace przestrzeni ich aktywnosci.

7) Demokratyczna odpowiedzialno$¢ nabywa si¢ tylko poprzez praktyke i zaangazowanie, dlatego
mtodzi ludzie powinni by¢ angazowani w procesy decyzyjne, co pomoze im si¢ sta¢ kompetent-
nymi, uczestniczacymi w zyciu spotecznym obywatelami w przysztosci.

Powyzsze postulaty majg przetozenie na podstawy pojmowania badar i ich istoty w ramach geo-
grafii dziecigcych zaréwno dla spoleczenstwa, jak i badaczy. Najwickszym wyzwaniem w tym zakre-
sie pozostaje niwelowanie réznic we wplywie na ksztaltowanie Srodowiska zycia dzieci i mtodziezy
wynikajacych z braku tej samej wagi gtosu lub wladzy jakie majg dorosli (Yarwood, Tyrrell 2012). Nie
nalezy takze lekcewazy¢ znaczenia dzieci w zZyciu dorostych, takich jak odkrywanie nowych przestrze-
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ni podczas wspélnych spaceréw czy decyzje o zapuszczeniu korzeni w miejscu sprzyjajacym rodzinie
ze wzgledu na posiadanie dziecka (Halfacree 2010). Jednocze$nie konieczne jest zwigkszanie Swia-
domosci dzieci co do ich mozliwo$ci wptywania na rzeczywisto$¢ i uzytkowang przestrzen. Wynika to
ze stanowiska traktujacego dzieci jako heterogeniczne, aktywne podmioty odgrywajace i ksztattujace
wlasne zycie w ramach otaczajacych je struktur (Matthews 2005). Od momentu ukonstytuowania si¢
subdyscypliny geografii dzieciecych kluczowym obszarem jej zainteresowania, oprécz poglebiania
wiedzy na temat dzieciecych do§wiadczeni i wyobrazen o Swiecie, byto takze zapewnienie dzieciom
mozliwoSci dzielenia si¢ swoim glosem z innymi. Geografowie zajmujacy si¢ geografig dziecieca staja
przed wyzwaniem wzmocnienia pozycji mtodych ludzi w celu zmiany ich miejsca w spoteczeristwie,
jak i zmiany samego spoteczenistwa. Wedtug powszechnie przyjetego stanowiska, omawiana subdy-
scyplina powinna bazowac na dziataniach dgzacych do sprawiedliwo$ci, ktéra przede wszystkim dazy
do przysztych korzySci dla dzieci w ogéle, a nie do badania dla samego badania (Bodén 2021). Jest
to wyrazne nawigzanie do perspektywy prezentowanej w geografii feministycznej (Rosen, Twam-
ley 2018; Wall 2022). Konieczne sg takze ciagte dzialania na rzecz zmiany Swiadomosci spotecznie
funkcjonujacego, nieformalnego paradygmatu socjalizacyjnego, wedtug ktérego dzieci sprowadzane
s czesto do miniaturowych dorostych: mniejszych, stabszych, mniej kompetentnych, mniej opano-
wanych, mniej do§wiadczonych, za to bardziej podatnych na rézne sytuacje oraz zaleznych od innych
(Brzozowska-Brywczyniska 2014). Wspdlng cecha tych wszystkich okreslen jest ich pejoratywnos¢.
Tymczasem konceptualizacja zaproponowana przez A. Proutai A. James (2015) wskazuje, ze zamiast
zalozenia, iz dzieci widzg mniej niz doro§li nalezy przyjac, ze widza one inaczej. Rozwazajac kwe-
stie dzieci jako intencjonalnych aktoréw sytuacji spoteczno-przestrzennych mozliwe jest docenienie
ich rozmaitych umiejetnosci i mozliwosci, a nie traktowanie ich jako matych dorostych z pewnymi
ograniczeniami (Suransky 1982; Matthews 1998).

Charakteryzujac gtéwne zatoZenia geografii dziecigcych warto takze podkresli¢, ze zakres prze-
strzenny badan dotyczy zaréwno przestrzeni rzeczywistych, jak tez wyobrazonych oraz wirtualnych.
Jak zauwazaja R. Yarwood i N. Tyrrell (2012), fizycznie moga one obejmowac marginalne przestrze-
nie na ich obrzezach skoncentrowanych na dorostych i zaprojektowanych przez dorostych (takze dla
dzieci), podwazajac czesto przyjete przez dorostych rozwiazania i zastosowania. Ponadto dzieci wy-
obrazaja sobie fizyczne przestrzenie swoich aktywnosci tworzac wlasne Swiaty — wymyslajg je na
nowo. Co wigcej, oprécz tradycyjnych srodkéw umozliwiajacych rozw6j wyobrazni jak ksigzki, za-
bawki i gry planszowe, takze gry komputerowe, programy telewizyjne, media spoteczno$ciowe i inter-
net dodatkowo wzmacniaja rozwdj dziecigcych §wiatéw — przestrzeni i miejsc fizycznych oraz §wiata
wyobrazonego (Valentine, Holloway 2002). Obecnie dzieci od pierwszych lat Zycia maja mozliwos¢é
funkcjonowania takze w Swiecie poszerzonej rzeczywistosci (XR), ktéra co do zasady obejmuje two-
rzenie wszystkich nowych form przestrzennosci i rzeczywistosci, co takze jest interesujagcym polem
badawczym (Cheng, Tsai 2014; Ergler i in. 2016; Yamada-Rice i in. 2017).

SPECYFIKA I WYZWANIA ORGANIZACJI BADAN ORAZ ICH PROWADZENIA
W ZAKRESIE GEOGRAFII DZIECIECYCH

Osoby prowadzace badania w ramach geografii dzieci¢cych, tak jak w przypadku kazdego inne-
go obszaru nauki, zmagaja si¢ z wieloma problemami i wyzwaniami. Mozna je podzieli¢ na dwie
zasadnicze grupy podkreslajac jednocze$nie, ze wzajemnie si¢ one przenikaja. Prezentacja pelnego
przegladu probleméw i wyzwan nie jest mozliwa na tamach jednego artykutu, dlatego skupiono si¢
jedynie na zasygnalizowaniu czytelnikowi wybranych zagadniefi.

Po pierwsze jest to etyka, ktéra jest fundamentalng kwestig w badaniach naukowych, dodatkowo
przybierajacg na sile w kontekscie badan geografii dzieciecych (Matthews 1998; Bell 2008; Hop-
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kins, Bell 2008; Morrow 2008; Mills 2012; Abebe, Bessell 2014; Bodén 2021). Etyka stanowi przed-
miot nieustajacych dyskusji wsréd badaczy zajmujacych si¢ ta subdyscypling (Brostrom 2012; Abe-
be, Bessell 2014; Mayne, Howitt 2015). Jak podkresla P. Alderson (2012), dzieci majg prawo do
odpowiednich i rzetelnych badai, w tym do wspdtuczestniczenia w nich. Warto podkreslié, iz co-
raz czeSciej badacze uznajg role dzieci jako wspétuczestnikéw procesu badawczego. Oprocz najbar-
dziej podstawowych zagadnien, takich jak: precyzyjne przekazanie informacji o celu, zakresie, eta-
pach czy przebiegu badania zaréwno dzieciom, jak i ich rodzicom lub opiekunom, uzyskanie przez
wyzej wymienione osoby zgody na udziat w badaniu, przedstawienie uzasadnienia wyboru miejsca,
czasu i zakresu podmiotowego, jasne przekazanie informacji o mozliwo$ci odméwienia lub zrezygno-
wania z uczestnictwa w badaniu, badacze staja przed szeregiem innych wyzwar (Hopkins, Bell 2008;
Bodén 2021). Wsréd nich wymienia si¢ odrzucenie jakichkolwiek przejawéw traktowania dzieci ja-
ko obiektéw badan, a pracy z dzie¢mi jako dogodnej opcji do przeprowadzenia procesu badawczego
(Clavering, McLaughlin 2010) oraz zachowanie poufnosci dotyczacej tematéw poruszanych podczas
badafi przed rodzicami, opiekunami w placéwce, rowiesnikami czy rodzenstwem (Matthews 1998).
Fundamentalne jest takze wykluczenie sytuacji, w ktérych dzieci mogtoby zosta¢ potraktowane bez
okazania nalezytego szacunku oraz uwagi, jak réwniez prowadzenie badai w taki sposéb, aby nie
przeszkadza¢ dzieciom w przekazaniu swoich stanowisk, nie zaszkodzi¢ im w zaden sposéb oraz
nie zawstydzi¢ (Matthews 1998). Bardzo wyraznie wybrzmiewa takze kwestia prowadzenia badafi ,,z
dzie¢mi” ,,0 dzieciach” oraz ,,dla dzieci” zamiast badar ,,na dzieciach” lub ,,nad dzie¢mi” (Mayne,
Howitt 2015; Bodén 2021). Panuje takze przekonanie, ze kolejnym krokiem mogtyby by¢ badania
prowadzone ,,przez dzieci” (Kellett 2010; Christensen, James 2017; Spyrou 2018). Badania w za-
kresie geografii dziecigcych powinny skupia¢ si¢ na wystuchaniu i ustyszeniu stanowisk dzieci oraz
dostrzezeniu perspektywy, z ktérej do§wiadczajg one Swiata zewngtrznego (Clavering, McLaughlin
2010; Kellet 2010; Gibbs i in. 2013; Mayne, Howitt 2015; Christensen, James 2017). Tymczasem
z pracy F. Mayne i C. Howitt (2015) wynika, Ze spos§réd 506 artykuléw dotyczacych wezesnego dzie-
cifistwa opublikowanych w latach 2009-2012, az 96,6% z nich zawierato badania, w ktérych dzieci
byly podmiotami nieuczestniczagcymi lub czgsciowo uczestniczgcymi w procesie badawczym. Ko-
nieczno$¢ szczegdlnej dbatosci o kwestie etyczne w geografiach dziecigcych znajduje swoje odbicie
w dokumentach na temat rzetelnos$ci naukowej publikowanych przez uczelnie wyzsze, Polskg Aka-
demi¢ Nauk, Narodowe Centrum Nauki czy Komisje Europejska podkreslajacych konieczno$¢ szcze-
gblnie rygorystycznego i rzetelnego podejscia do badan oséb ponizej 12 roku zycia (np. Kodeks Etyki
Pracownika Naukowego PAN, Zalecenia Rady NCN dotyczqce badan 7 udziatem ludzi, The European
Code of Conduct for Research Integrity).

Drugg grupe stanowig problemy zwigzane ze stosowang metodologia badawcza, ktéra powinna
sytuowac badacza na réwni z badanymi, a nie ponad nimi. Na dobér metod badawczych czgsto wply-
waja coraz mniej popularne, lecz wcigz obecne przeSwiadczenie o niezdolnoSci dzieci do wykonywa-
nia czynnoS$ci zgodnie z zasadami przyjetymi przez dorostych, a takze ich domniemang utomnoscig
w wielu kwestiach (Yarwood, Tyrrell 2012). Czasami ograniczane sa one do prostych zadafi zwigza-
nych z rysowaniem czy operowaniem przygotowanymi wcze$niej obiektami. Stosowane sa takze ba-
dania obserwacyjne, w ktérych jednak badacz, bez wzgledu na podjete Srodki i swojg wrazliwos$¢ na
warto$ci uznawane przez dzieci, zawsze bedzie petnic role outsidera (Matthews 1998). W przypadku
badafi w ramach geografii dziecigcych coraz wyrazniej wybrzmiewa stanowisko zache¢cajace badaczy
i badaczki do stosowania réznorodnych metod wykorzystywanych w badaniach realizowanych wsréd
Iudzi dorostych, np. indywidualnych oraz grupowych wywiadéw poglebionych, wywiadéw podazaja-
cych, mechanizmoéw partycypacji oraz zastosowania smartfonéw, rejestratorow GPS i wideo, opasek
sensorycznych (Thomson 2007; Freeman 2020) czy tzw. rozszerzonej rzeczywistoSci (Dagla, Rous-
sou 2018; Nekoui, Roig 2022). Ponadto badania z / o / dla dzieci wymagaja od geograféw stosowania
szeregu pomystowych metod zwigzanych z wykorzystaniem sztuki, fotografii, literatury czy filmow
(Matthews 1984; Bushin, White 2010; Yarwood, Tyrrell 2012). Oprécz doboru metod badawczych
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zauwazalnym problemem w badaniach dzieci i oséb mtodych jest takze waski zakres wiekowy bada-
nych, czesto ograniczajacy sie do dzieci w wieku 9—12 lat (McNamee, Seymour 2013; Freeman 2020).
Nalezy podkresli¢, ze m.in. perspektywy, postawy i do§wiadczenia mtodych oséb w innym wieku sg
réwnie interesujace do zbadania. Stabo rozpoznane sg takze badania stosowane w danej subdyscypli-
nie w kontekscie globalnego potudnia (Freeman 2020). Wyzwaniem stojacym przed geografiami dzie-
ciecymi jest takze prowadzenie badafi uwzgledniajacych dzieci nie jako jednostkowe, wyekstrahowane
studia przypadku, cz¢sto traktowane jak funkcjonujace ,,obok™ spoleczefistwa, a uwzglednienie badan
z / o/ dla dzieci jako jednoSci z calym spoteczeristwem (Thomas 2017; Robinson, Osgood 2019).

POPULARNOSC GEOGRAFII DZIECIECYCH
I ROZKLAD PRZESTRZENNY PROWADZONYCH BADAN

Rosngca §wiadomos¢ badaczy co do zidentyfikowanych probleméw i zainteresowanie problema-
tyka geografii dziecigcych przelozyla sie na zwiekszenie popularnosci tej subdyscypliny. Swiadczy
o tym zaréwno powstanie w 2003 r. dedykowanego czasopisma naukowego po§wigconego tej tema-
tyce — Children’s Geographies, wydawanego przez oficyne Taylor&Francis3, ale takze rosngca liczba
publikacji z tego zakresu oraz podejmowanie tej problematyki przez badaczy z catego Swiata. Analiza
liczby publikacji wskazuje, ze w latach 2005-2022 nastgpit ich przyrost.

Do 2007 r. liczba publikacji nawigzujacych w swojej tresci bezpo§rednio do geografii dziecigcych
nie przekraczata dwudziestu rocznie. W latach 2008-2015 wyrézni¢ mozna okres, podczas ktérego
liczba nowych prac z zakresu geografii dzieciecych utrzymywata si¢ na wzglednie statym poziomie
z lekkim wzrostem do poziomu ok. 50 publikacji rocznie w 2015 r. Nastepnie w latach 2016-2017
nastapit znaczacy przyrost publikacji. Wynika to z opublikowania w tych latach szeSciu toméw (z dwu-
nastu) nalezacych do serii wydawniczej pt. Geographies of Children and Young People (Skelton i in.
red. 2016-2019)4. Prace opublikowane w latach 2016-2017 odpowiadajg za niemal 27% wszystkich
prac z zakresu w tej tematyce w analizowanym okresie (2005-2022). Nastepnie, w latach 2018-2021
zanotowano spadek liczby publikacji i powr6t do wzglednie stabilnego wzrostu liczby prac kazdego
roku, podobnego do tego z lat 2008-2015. W 2022 r. ponownie nastapil gwattowny przyrost prac
z tego zakresu. W tym przypadku byly to wylacznie publikacje, ktdre ukazaly si¢ w czasopismach na-
ukowych. Ten trend wymaga weryfikacji po zebraniu danych za kilka lat. Warto podkresli¢, ze Srednio
w latach 2005-2022 co roku publikowanych bylo ponad 50 prac w tej tematyce. Srednia liczba artyku-
16w z tego zakresu dla ostatnich 5 lat (2018-2022) to jednak juz 76 prac, co wskazuje na zdecydowany
wzrost liczby publikacji na temat geografii dziecigcych w ostatnich latach (ryc. 1).

Analiza afiliacji przypisanych do artykutéw wskazuje, ze na §wiecie funkcjonuja trzy centra ba-
dawcze dotyczace geografii dziecigcych. Wsrdd tych krajow pierwszoplanowa role odgrywaja badania
brytyjskie prowadzone m.in. na uniwersytetach w Leeds, Edynburgu, Londynie, Northampton, Oks-
fordzie, Manchesterze czy Sheffield. OSrodek brytyjski jest uzna¢ mozna za prekursora catej subdy-

3 Czasopismo to jest kontynuacja ukazujgcych sie od 2001 r. Children’s Geographies. Advancing Interdis-
ciplinary Understanding of Younger People’s Lives oraz Childhood. A Journal of Global Child Research and
Children, Youth and Environments.

4 Wzmiankowane tomy noszg tytuty: Play and recreation, health and wellbeing (Evans, Horton, Skelton red.
2016), Geographies of global issues: Change and threat (Ansell, Klocker, Skelton red. 2016), Laboring and
learning (Abebe, Waters, Skelton red. 2017), Conflict, violence and peace (Harker, Horschelmann, Skelton red.
2017), Movement, mobilities, and journeys (Ni Laoire, White, Skelton red. 2017) oraz Risk, protection, provision
and policy (Freeman, Tranter, Skelton red. 2017). Informacje na temat serii wydawniczej dostepne sa na stronie:
https://www.springer.com/series/13414 (dostep: 5.10.2023).
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Ryec. 1. Liczba artykutéw naukowych zawierajacych okreSlenie ,,geografie dziecigce” w latach 2005-2022
Zrédto: opracowanie wlasne na podstawie danych z Web of Science.
Fig. 1. Number of scientific articles related to “children’s geographies” from 2005 to 2022
Source: own compilation based on data from Web of Science.

scypliny, a prace brytyjskich badaczy za wiodace na catym $wiecie, co wynika z pozyskanych danych
bibliograficzne. Drugim znaczacym oSrodkiem, w ktérym powstaje wiedza na temat geografii dzie-
ciecych sa Australia i Nowa Zelandia z wiodaca rola uczelni w Melbourne, Sydney, Auckland, Otago
i Massey. Kolejnym za$ obszarem szczegdlnie intensywnych prac nad poglebianiem wiedzy w tym
zakresie sg pétnocnoamerykariskie uniwersytety w USA i Kanadzie, np. w San Diego, Toronto, Ed-
monton czy New Jersey.

WyraZng role w poglebianiu wiedzy na temat geografii dziecigcych odgrywaja takze kraje skandy-
nawskie — dotyczy to gléwnie jednostek naukowych ze Sztokholmu, Helsinek, Trondheim i Odensy.
Dosé¢ wyraZzng, cho¢ zdecydowanie mniejsza role w rozwoju tej subdyscypliny (wyrazong w bez-
wzglednej liczbie publikacji w tym zakresie) petnia takze takie pafistwa jak Holandia, Hiszpania,
Republika Potudniowej Afryki, Irlandia, Republika Ludowa Chin czy Singapur. Kolejng grupe sta-
nowig panstwa, w ktorych afiliowani sg autorzy tacznie kilku publikacji o omawianej tematyce. Do
tej grupy zaliczy¢ nalezy takze Polske, oprécz m.in. Czech, Meksyku, Portugalii, Niemiec, Francji,
Serbii, Zambii czy Izraela. Ostatnig grupe stanowig kraje, ktére wskazany zostaly w afiliacji pojedyn-
czych prac, jak np. Sfowenia, Tajlandia, Malta, Kenia, Islandia, Boliwia, Ekwador, Iran czy Indonezja.
Lacznie przynajmniej jedng publikacje nawigzujaca do omawianej tematyki odnotowano w 66 kra-
jach, co stanowi ok. 1/3 calkowitej liczby paristw na §wiecie. Analiza pozyskanych danych sugeruje,
ze publikacje z zakresu geografii dzieci¢cych sg tworzone gléwnie przez naukowcow z krajéw anglo-
jezycznych (ryc. 2). Prace naukowcoéw z pozostatych krajéow stanowig zdecydowanie mniejszy udziat
w ogdle publikacji w tym zakresie. Wskazuje to na dominacje¢ anglojezycznych instytucji i publi-
kacji naukowych, co moze stanowi¢ barier¢ dla badaczy i badaczek z innych krajéw. Moze to takze
$wiadczy¢ o regionalnych zainteresowaniach i priorytetach badawczych, ktére nie obejmujg omawia-
nej subdyscypliny w krajach nieanglojezycznych. Taka sytuacja sktania do refleksji na temat potrzeby
wigkszej rownowagi rozkladu geograficznego badain w tym zakresie, popularyzacji subdyscypliny
wsréd badaczy i badaczek na calym $§wiecie czy promowania wspétpracy mi¢dzynarodowej w tym
zakresie.
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Ryc. 2. Liczba publikacji zawierajacych okreslenie ,,geografie dziecigce” w latach 1995-2022 w podziale na
paristwa
Zrédto: opracowanie wlasne na podstawie danych z Web of Science.
Fig. 2. Number of “children’s geography” publications from 1995 to 2022 by country
Source: own compilation based on data from Web of Science.

PODEJMOWANA PROBLEMATYKA I GEOWNE PODEJSCIA BADAWCZE
W GEOGRAFIACH DZIECIECYCH

Geografie dziecigce charakteryzujg si¢ duzym zréznicowaniem, jesli chodzi o podejmowang pro-
blematyke. Do identyfikacji gtéwnych pdl zainteresowan badaczek i badaczy zajmujacych sie tg te-
matykg wykorzystano narzedzie VOSviewer. Skorzystano z pobranej bazy danych z Web of Science
i przeprowadzono analiz¢ w oparciu o stowa kluczowe nadane kazdej pracy. Narzedzie automatycznie
zliczylo liczbe poszczegdlnych stéw kluczowych, a takze liczbe wzajemnych powiazan miedzy nimi.
Efektem dziatan algorytmu programu VOSviewer jest wygenerowana sie¢ powigzan migedzy stowami
kluczowymi przypisywanymi do analizowanych publikaciji?.

Metoda sily potaczenia (ang. association strength method) zastosowana do analizy pozwolita pro-
gramowi VOSviewer zidentyfikowac pie¢ klastréw tematycznych zwigzanych z badaniami w ramach
geografii dziecigcych (ryc. 3, tab. 1). Identyfikacja zostata przeprowadzona na podstawie analizy stow
kluczowych — ich liczby (ang. occurence), wzajemnych potaczen (ang. links) oraz sily tych potaczen
(ang. link strenght). Zidentyfikowane klastry zostaty nast¢pnie poddane analizie i interpretacji. Miato
to na celu nadanie im nazw odpowiadajacych przynalezacym do nich zbiorom stéw kluczowych.

* Klaster czerwony zawiera stowa kluczowe wskazujace na badania miejsc dzieci i mtodziezy w spo-
feczefistwie koncentrujace si¢ na prawach, uczestnictwie i tozsamosci. Badania w tym zakresie
skupiaja si¢ takze wokot takich haset jak: przynaleznosé, niepetnosprawnos¢, wykluczenie, edu-
kacja, partycypacja, wladza oraz rasa. Ponadto w tym kontekScie poruszane sg kwestie zwigzane
ze zmianami klimatu, edukacjg ekologiczng oraz odpornoScia na szoki i kryzysy spoteczne.

5 Wygenerowang chmure stéw mozna przegladac online z mozliwoscig powiekszania i dostosowywania pod
adresem: http://tinyurl.com/yma8xe3o.
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VOSviewer

Ryec. 3. Sie¢ powigzan migdzy stowami kluczowymi w publikacjach zawierajacych okreslenie
»geografie dziecigce” w latach 1995-2022 (minimum 10 wystapieft w bazie danych)
Zrédto: opracowanie w VOSviewer na podstawie danych bibliometrycznych z bazy Web of Science.
Fig. 3. Keyword network for publications on “children’s geographies” from 1995 to 2022
(minimum 10 occurrences in the database)

Source: compiled in VOSviewer based on bibliometric data from Web of Science database.

* Stowa kluczowe w ramach klastra zielonego nawigzujga do badan niezaleznej mobilno$ci oraz sze-
roko pojetej aktywnosci dzieci oraz przestrzeni ich aktywnosci. Wazne sg takze kwestie zdrowia,
bezpieczenstwa i ryzyka tej grupy spotecznej w kontekScie miejsc i przestrzeni, z ktérych ko-
rzystaja. Duzy nacisk potozony jest na aplikacyjny wymiar badan skutkujacy zdobyciem wiedzy
z zakresu projektowania urbanistycznego i tworzeniu przestrzeni przyjaznych réznym aktywno-
$ciom dzieci.

* Klaster niebieski nawiazuje do badan mobilnoSci dzieci, mtodziezy i ich rodzin zwigzanej z aspi-

racjami edukacyjnymi i zawodowymi. Badania w tym zakresie skupiajg si¢ gtdéwnie na mieszkan-

cach globalnego potudnia w konteks$cie biedy oraz handlu ludZmi. Ponadto podejmowane sg takze
zagadnienia dotyczace opieki i rodzicielstwa, plci oraz sieci spotecznych.

Klaster z6tty odnosi si¢ do badari do§wiadczen zwiazanych ze sprawczoScia, cielesnoScia i prze-

strzenno$cig dzieci i mtodziezy. Sprawczos¢ rozpatrywana jest w m.in. konteksScie zycia szkolnego

i rodzinnego oraz partycypacji. Przestrzenno$¢ z kolei dotyczy wszelkich miejsc i przestrzeni ak-
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tywnoSci dzieci. W ramach tej grupy popularne sg takze badania dotyczace konsumpcji, kultury,
mobilno$ci oraz emocji.

* Klaster fioletowy obrazuje badania zwigzane z nieréwnoSciami i zagrozeniami, z ktérymi na co
dzien spotykaja sie i zmagaja mtode osoby. Sg to takze badania ochrony tej grupy spotecznej przed
réznymi zjawiskami i procesami oraz odpornosci na nie. Badania w ramach tego klastra dotycza
takich haset jak gentryfikacja, covid-19, przemoc oraz kapitat spoleczny.

Tabela 1. Interpretacja zidentyfikowanych klastréw badan w ramach geografii dziecigcych
Table 1. Interpretation of identified research clusters within children’s geographies

Kolor klastra Przedmiot badan

czerwony prawa, uczestnictwo i tozsamo$¢ dzieci i mtodziezy w spoteczeristwie

zielony niezalezna mobilno$¢ i aktywnosci dzieci a przyjazne przestrzenie ich aktywnosci

niebieski mobilno$¢ zwigzana z aspiracjami edukacyjnymi i zawodowymi mtodziezy i ich rodzin (zwtaszcza w kon-

tekscie globalnego potudnia)

761ty sprawczo$¢, cielesnosc i przestrzenno$é w codziennym zyciu dzieci i mlodziezy

nieréwnosci, zagrozenia oraz odporno$¢ dzieci i mlodziezy na szoki i kryzysy spoleczne w kontekscie

fioletow
J codziennego zycia

Zrédto: opracowanie wlasne na podstawie sieci powigzan wygenerowanej w VOSviewer.
Source: own elaboration based on the relationship network generated in VOSviewer.

PODSUMOWANIE

W niniejszym artykule podjeto probe systematyzacji podstawowej wiedzy na temat geografii dzie-
cigcych. Nakreslono historie ich powstania oraz rozwoju, przyblizono najwazniejsze pojecia, obszary
zainteresowania i podejScia badawcze. Za pomocg analizy bibliometrycznej scharakteryzowano po-
pularno$¢ subdyscypliny oraz wskazano wiodace centra badawcze w tym zakresie. Opisano takze
najwazniejsze problemy i wyzwania, z ktérymi zmagaja si¢ badacze zajmujacy si¢ omawiang subdy-
scyplina.

Na podstawie przedstawionych w artykule wynikow badar nalezy stwierdzi¢, ze badania w ramach
geografii dzieciecych niewatpliwie maja potencjat do odkrywania nowych rzeczywistoSci poprzez ba-
dania, ktdre jako takie rozumiane sa jako praktyka ,,tworzenia Swiata” (Bodén 2021), a sprawczos¢
nadawana dzieciom przez spoteczenistwo, jak i ksztaltowana przez dzieci otwiera posthumanistyczng
perspektywe badawcza. Sprawczo$¢ dzieci moze dotyczyé m.in. uczestnictwa w planowaniu prze-
strzennym i mozliwoS$ci wptywu na otaczajaca je przestrzefi, zaangazowania w zycie spotecznosci. Ta
z kolei tworzy nowe problemy badawcze, ktére wymagaja prowadzenia badan z dzieé¢mi jako aktyw-
nymi uczestnikami — lecz nie jedynymi, ale w relacji z innymi aktywnymi podmiotami tworzacymi
rzeczywisto$¢ (Kind 2020).

Ponadto omawiana subdyscyplina posiada duzy potencjat aplikacyjny. Badania w tym zakresie
moga przyczynic sie do ksztaltowania przestrzeni zgodnie z oczekiwaniami i potrzebami dzieci, roz-
powszechniania punktu widzenia i pogladéw dzieci dotyczacych szerokiego zakresu kwestii zwia-
zanych z przestrzeniami oraz miejscami ich aktywnoSci czy ukazania mozliwosci wlaczenia dzieci
w procesy badawcze, ale takze decyzyjne zwigzane ze sprawczoScig dzieci i ich obywatelskimi i spo-
fecznymi postawami.

Analiza bibliometryczna wskazuje, ze badania z zakresu geografii dziecigcych w Polsce sg ma-
o powszechne. Mimo publikacji nawigzujacych swoim zakresem i treScig do podobnych zagadnien
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zakres tematyczny tej subdyscypliny pozostaje stabo rozpoznany, cho¢ jej szeroka problematyka wy-
daje si¢ warta badania i uwzgledniania na szerszg skale. Nalezy jednak podkresli¢, ze w Polsce wiele
os6b prowadzi badania obejmujace problematyke mieszczacy si¢ w kregu zainteresowan geografii
dzieciecych, bez bezpoSredniego nawigzania do tej subdyscypliny.

Autor ma nadzieje, ze niniejszy artykut zacheci czes¢ badaczek i badaczy, zwlaszcza miodego
pokolenia, do podjecia tej tematyki, a takze spowoduje refleksje i rozpocznie debate na temat rozwoju
tej subdyscypliny w Polsce. Wydaje si¢, ze niezwykle cennym uzupetnieniem dziatalnoSci instytucji
paiistwowych i samorzadowych oraz organizacji pozarzadowych, bytyby badania naukowe z / o / dla
dzieci. Badania z dzie¢mi zaktadajg aktywne ich uczestnictwo w procesie badawczym i zapewnienie
réwnosci w relacji badacz—dziecko. Obejmujg partycypacyjne metody pozwalajace dzieciom wyrazié
swoje spojrzenie na otaczajacy je Swiat. Badania o dzieciach skupiajg si¢ na zglebianiu wiedzy na
temat roznych aspektéw zycia dzieci i wptywu czynnikéw na ich do§wiadczenia oraz perspektywy.
Badania dla dzieci skoncentrowane sg z kolei na identyfikowaniu obszaréw mogacych wptywac na
jakos¢ ich zycia i rozwdj, a takze aplikacyjno$¢ wynikéw tych badan. W tym kontekscie wartoSciowa
bytaby takze wspdtpraca Srodowiska naukowego z wyzej wymienionymi podmiotami.
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