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Abstract: This article analyzes the representation of constructive and solution-
oriented journalism in the Romanian media landscape. Using media analysis to identify
and select a corpus of 30 journalistic materials from different channels (TV, websites,
podcasts) and comparative content analysis, based on criteria proposed following an
inductive approach, the research reveals that constructive and solutions journalism is
in an experimental stage in Romania. Another relevant result shows that the predomi-
nant approach is neutral-constructive (19 out of 30 materials), which may indicate a
tendency for constructive journalism in Romania to provide balanced information, but
also an anti-tabloid stance for this type of journalism.
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Introducere

In actualul ecosistem media digital marcat de eterogenitate informationala ex-
trema si de un flux continuu de stiri, preponderent negative, precum si in contextul
increderii din ce in ce mai scazute in mass-media traditionale (IPSOS, 2024, Ne-
wman et. al., 2024) jurnalismul constructiv si de solutii e vazut drept o alternativa
viabild pentru a contracara efectele naratiunilor senzationaliste, pentru a recon-
strui Increderea publicului in presd (Djerf-Pierre si Ekstrom, 2025) sau pentru a
stabiliza democratia (Rojas-Calderon, 2024). Acest curent in jurnalism propune o
schimbare de perspectiva, concentrandu-se nu doar pe probleme, ci si pe modurile
in care acestea pot fi abordate eficient. Jurnalismul constructiv isi propune sa se
distanteze de paradigma traditionald a mediatizarii accentuate a evenimentelor ne-
gative, sintetizata prin expresia ,,if it bleeds, it leads”, si sa promoveze o abordare
mai echilibrata si contextualizata a realitdtii (Constructive Institute, 2025).
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Aceastd opticd asupra jurnalismului care incearcd sa reconfigureze rolul
traditional al presei, atribuindu-i dubla dimensiune - constructiva si de solutii — isi
are originile incd de la inceputul secolului al XX-lea. Initiativa se inscrie intr-
un tipar de a adapta jurnalismul la nevoile societatii, fiind o continuare a unor
forme de jurnalism precum cel de pace, public, civic si participativ (Bro, 2019;
Ahva si Hautakanas, 2018). Printre criticile adresate acestei forme de jurnalism se
regaseste temerea ca jurnalismul sa se apropie de activism sau publicitatea masca-
ta in cazul solutiilor promovate de ONG-uri sau asociatii (Meier, 2018).

Stirile sunt adesea bazate pe conflicte si negativitate (Mclntyre si Gyldensted,
2017). Hans Rosling, expert suedez in sanatate globala, statisticd si dezvoltare
durabild si autor al volumului de referinta internationald Factfulness, subliniazd ca
LHinstinctul negativitatii” (2018:72) genereaza o perceptie deformata asupra lumii.
Autorul invoca modul in care sunt selectate informatiile si produse stirile care
fac ca lumea sa para ca se afld intr-o continud crizd. Rosling subliniaza o idee
veche, de altfel, in teoretizarea comunicarii de masa si anume ca presa apeleaza la
povestile dramatice pentru a atrage atentia, in timp ce progresele, chiar daca sunt
mai frecvente, nu sunt la fel de vizibile.

Cercetari recente ale efectelor media in perioade tensionate aratd cd o parte
a presei sprijind indirect politicienii populisti, prin alegerea preponderentd a rela-
tarii despre conflicte. Cazul politicienilor considerati extremisti, Diana Sosoaca si
George Simion, este de notorietate, mai ales In contextul alegerilor prezidentiale
din Romania. Aceasta categorie de politicieni rimane constant, de reguld, in atentia
jurnalistilor, prin actiuni si declaratii provocatoare care perpetueaza un ciclu con-
tinuu de scandal si expunere publica. Spre exemplu, Grapa si Mogos (2023) anali-
zeazd modul in care scandalurile deliberate genereaza o vizibilitate mediaticad spo-
rita si creeaza oportunitati pentru liderii populisti de a se pozitiona drept oameni ai
solutiilor pentru problemele sociale. Faptul ca mass-media exploateaza conflictul,
negativitatea si emotionalitatea favorizeaza procesul de popularizare a lui George
Simion si amplifica discursul sau populist.

Pe fondul abordarilor critice ale jurnalismului mainstream, Haagerup ex-
ploreaza necesitatea practicilor constructive in jurnalism, In contextul evolutiei
retelelor sociale, analizdnd daca publicul nu are o perspectiva de ansamblu asupra
lumii deoarece mass-media se concentreazi doar pe zonele de crizi. In consonanti
cu Rosling, cercetatorul afirma ca planeta nu devine, asa cum s-ar putea crede, si
din cauza distorsiondrii mediatice, un loc tot mai periculos. Perspectiva lui Ha-
agerup sustine, de asemenea, faptul ca succesul in profesie nu se mai atinge prin
rapiditate sau prin competitivitate cu informatia distribuita pe retelele sociale in
cateva secunde. ,,Oamenii nu au nevoie de mai multe stiri. Au nevoie de stiri mai
bune.” (Haagerup, 2017: 16).

Romania are unul dintre cele mai scizute niveluri de incredere in presi. In
general, cei care tind sd nu aiba Incredere in mass-media traditionale sunt gru-
purile care se simt cel mai putin reprezentate de presa, cele care sunt mai putin
deservite de media, tinerii, persoanele cu venituri mici si persoanele cu un nivel
mai scazut de educatie (Newman et al., 2024). Pe fondul acestui climat de neincre-



dere, initiative de jurnalism constructiv si de solutii au aparut in ultimii ani, Insa
experientele autohtone se confrunta cu limitari si provocari semnificative. Sal-
cudean (2022: 16) a identificat principalele provocari ale implementarii jurnalis-
mului constructiv in contextul roménesc, concentrandu-se pe experienta redactiei
DoR (Decat o Revista). Nivelul scazut de trai care nu le permite oamenilor sa
sustind financiar organizatii media independente sau nivelul scazut de educatie
pentru Intelegerea necesitdtii unor astfel de proiecte se numadra printre obstaco-
lele principale in adoptarea si consolidarea proiectelor de jurnalism constructiv.
De asemenea, conditiile financiare genereaza ingrijordri legate de independenta
editoriald, practica alocarii fondurilor publice intr-un mod opac ingreuneaza rolul
mass-media de supraveghetor al puterii (Reporters Without Borders, 2024). Pre-
sa alternativa, responsabila si practicata in interes public, chiar daca si-a castigat
independenta editoriald, devine extrem de vulnerabild la presiunile economice.
Cel mai cunoscut exemplu ramane proiectul DoR asumat public ca fiind un nucleu
de jurnalism constructiv si de solutii, cu materiale reper din punct de vedere al
calitatii, dar care insa si-a incetat activitatea, dupa 13 ani de existenta, din lipsa de
resurse umane si financiare (Diurd, 2022).

Articolul de fata 1si propune sa investigheze, prin intermediul unei cercetari
calitative, in ce masura jurnalismul constructiv si de solutii este prezent in peisajul
mediatic din Romania. Astfel, dupa identificarea si analiza preliminara a trei site-
uri media, ne-am propus o analiza de continut a unui corpus format din 30 de mate-
riale jurnalistice, din media diferite, mai precis televiziune, presa scrisa si podcast.

Obiectivele lucrdrii sunt (1) identificarea elementelor definitorii ale jurna-
lismului constructiv si de solutii, (2) stabilirea prezentei unor trasaturi specifice
jurnalismului constructiv, cum ar fi accentul pe solutii sau tonul echilibrat (3) eva-
luarea gradului de aplicare a principiilor jurnalismului constructiv si de solutii In
mass-media romanesti, prin analiza integrarii de catre institutiile media a princi-
piilor jurnalismului constructiv in continutul editorial, asa cum apar acestea in li-
teratura de specialitate. Intrebarile care au orientat cercetarea au fost (1) Cum este
reprezentat jurnalismul constructiv si de solutii in mass-media din Roméania? (2)
Ce tip de abordare si ce unghi de Incadrare sunt preponderent utilizate, in functie
de media? (3) Daca exista solutii si In ce fel sunt incluse acestea In materialele
jurnalistice?

Metode de cercetare

Pentru a identifica modul in care jurnalismul constructiv si de solutii isi face
simtita prezenta in mass-media din Romania, aceastd cercetare a fost structurata
in doua etape: o analizd comparativa preliminara a site-urilor de jurnalism con-
structiv (DoR, Investigatoria, Scena9). Aceasta etapa de sondare a mediului online
a fost de naturd exploratorie si si-a propus identificarea abordarilor de jurnalism
constructiv pe baza descrierilor de pe site-uri, utilizand sugestii de cautare ale Per-
plexity, un instrument de inteligenta artificiala, potrivit pentru sfera media. Pentru
analiza comparativa a site-urilor identificate, am formulat 5 criterii: descrierea de



pe site; statusul (activ/inactiv); comunitatea: mare (>50.000 de urmaritori), mica
(>25.000 de urmaritori) si medie (<50.000 de urmaritori); modul de finantare
(transparent sau nu) si transparenta editoriald (da/nu). Pe baza acestor criterii, Sce-
na9 a fost selectata pentru analiza de continut, intrucat, din aceastd perspectiva
comparativa, reiese faptul ca site-ul media ofera un echilibru intre relevanta tema-
tica, transparenta si implicare civicd, conditii esentiale pentru practicarea jurna-
lismului constructiv. Pentru o acoperire echilibrata si o perspectiva comparativa a
relatiei continut-media, a fost inclus un numar egal de materiale din televiziune si
podcast, din surse cu profil editorial diferit.

Dupa selectia materialelor si alcatuirea corpusului (N=30), a doua etapa a
cercetdrii a constat in analiza de continut comparativd. Astfel, au fost selectate:
10 emisiuni (TV, mainstream, post public, emisiunea ,, Tard, tard, cine esti?”),
10 articole (Scena9, jurnalism alternativ, site media, sectiunea Solutii si sectiunea
Adictii) si 10 podcast-uri (Centrul pentru Jurnalism Independent, ONG, ,, Labora-
torul de educatie media”). Analiza de continut, ca metoda calitativa, in perspecti-
va teoretizata de Krippendorff (2018) se bazeaza pe procese reflexive si interpreta-
tive, in cadrul unui demers pe care autorul 1-a numit “abductiv”. Aceastad abordare
vizeaza descrierea si explicarea anumitor fenomene sau realitti sociale, utilizand,
cel mai adesea, o grild hermeneutica. Astfel, pentru analiza de continut am definit
sase criterii care reflectd elementele definitorii ale jurnalismului constructiv si de
solutii (McIntyre & Gyldensted, 2017, Hermans & Gyldensted, 2018, Haagerup,
2017), dar si reprezentarea acestui tip de jurnalism in peisajul mass-media au-
tohton. Aceste criterii, detaliate mai jos, au permis compararea diferitelor forme
media si identificarea modului in care principiile jurnalismului constructiv si de
solutii sunt integrate in practica.

Primul criteriu (1) vizeaza data aparitiei fiecarui material, pentru a observa
anumite frecvente sau variatii in tratarea jurnalismului constructiv si de solutii.
Al doilea criteriu (2) vizeaza tipul problemei abordate, care permite clasificarea
tematica a continutului jurnalistic. In cadrul cercetirii, au fost luate in conside-
rare probleme de naturd sociald, educationala, de mediu, economicd, de sdnatate
sau combinate. Analiza include un criteriu referitor la sursele folosite (3) in ma-
terial pentru o contextualizare cat mai aprofundatd, urmarindu-se diversitatea si
credibilitatea acestora, precum: reprezentanti/institutii publice; stiintifice/experti;
persoane/comunitati, legislative. Un al patrulea criteriu de analiza (4) a vizat mo-
dul de Incadrare (framing) a subiectului jurnalistic. Aceasta reflecta tonul general
al materialului, indicand maniera in care este prezentata problema. Astfel, dupa
pattern-ul discursiv, au fost identificate trei tipuri principale de incadrare si anu-
me: neutru-constructiva, subiectiva (de tip storytelling) sau abordarea cu tenta
promotionala. Cel de-al cincilea criteriu care a stat la baza analizei celor 30 de
materiale media este (5) tipul de abordare utilizat In prezentarea subiectului, din
perspectiva distinctiei episodica vs tematica. O ultima dimensiune urmarita (6) vi-
zeaza prezenta unei solutii. Aici, au fost incluse trei niveluri: materialele care ofera
o solutie clar formulata, insotita de explicatii si exemple, sunt marcate ca avand
o solutie prezenta (da). Materialele in care nu se identifica nici o forma de solutie



sau propunere de rezolvare a problemei sunt notate cu (nu), iar materialele care
mentioneaza o posibila solutie, dar fara detalii ori argumente, sau ofera sfaturi,
sunt incadrate ca avand o solutie partial prezenta.

Materialele selectate in prima parte a acestui an au fost accesibile integral, in
format video, audio sau scris pentru a permite o analiza completd a continutului.
Datele au fost colectate in luna mai 2025.

Rezultate si discutii

Analiza comparativa a celor trei publicatii (Decat o Revistd, Scena9 si Inves-
tigatoria), din etapa preliminard a cercetdrii, aratd ca, desi jurnalismul constructiv
si de solutii 1si face simtitd prezenta in peisajul media romanesc, acesta raimane o
practicd adoptatd mai degraba de nise jurnalistice, cu niveluri diferite de profesio-
nalizare si transparenta. Decat o Revista se remarca prin impactul avut in perioada
activa, ramanand un reper In domeniu, in timp ce Scena9 continud sa promoveze
teme relevante, sustinute de o comunitate stabila si o politica editoriald clard. in
cazul site-ului Investigatoria, este declaratd orientarea catre jurnalismul construc-
tiv, iar abordarea unor fenomene sociale pare sa reflecte aceasta tendinta. Cu toate
acestea, nu apare nicio informatie referitoare la sursele de finantare ale acestei
publicatii.

In urma analizei de continut, rezultatele obtinute indica faptul ci jurnalismul
constructiv si de solutii raimane o practica in dezvoltare in mass-media din Roma-
nia, castigand teren in presa alternativa. Desi numarul redus de materiale analizate
si diversitatea formelor pot constitui limite metodologice, datele obtinute ofera
o imagine clard asupra directiilor actuale si asupra potentialului de dezvoltare al
jurnalismului de solutii in Romania.

In ceea ce priveste prima categorie analizata si anume perioada de publicare
a materialelor, releva frecventa scazuta a jurnalismului constructiv si de solutii in
mass-media din Romania. Cele 30 de materiale urmadrite si analizate (cate 10 de
la TV, site/presa scrisd, podcast) s-au regasit pe o perioada de trei luni in cazul
emisiunii TV, sapte luni 1n cadrul podcastului si zece luni in cazul presei scrise
alternative. Astfel, jurnalismul de tip constructiv si de solutii pare mai prezent in
jurnalismul mainstream (televiziunea publicd), cu o frecventa mult mai ridicata de
aparitie, comparativ cu celelalte doua medii analizate. Acest rezultat indica o mai
mare sustenabilitate economica pentru jurnalismul cu buget asigurat, comparativ
cu redactiile independente. De asemenea, in cazul materialelor analizate de la Sce-
na9 sunt prezentate si investigatii transfrontaliere, ceea ce poate necesita mai mult
timp de documentare. Spre exemplu, un material documenteaza problema gestio-
ndrii inadecvate a deseurilor In zonele montane atat in Romania cat si in Ucraina:
,»Aceasta investigatie [...] ne poartd prin Carpati, de o parte si de alta a granitei
dintre Romania si Ucraina, pentru a vedea cum gestioneaza oamenii deseurile n
trei locuri diferite.” (Filip, Stoleru si Hubareva, 2025).

Urmitorul aspect cercetat a fost tipul problemei prezentate (Tabel 1). In
functie de problema prezentatd s-a realizat clasificarea in categorii precum: so-
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cial, educational, mediu, economic, sanatate sau combinate. O tendinta in cadrul
emisiunii TV analizate este de a acoperi cat mai multe arii, in timp ce jurnalismul
alternativ reprezentat de podcast acopera doar doud arii, sociala si educationala;
la Scena9 sunt dezvoltate trei arii in jurul carora se construiesc subiectele: sociala,
de mediu si de sanatate. Predominantd pentru jurnalismul constructiv si de solutii
in toate mediile studiate este dimensiunea sociala a unei probleme, astfel in 22 din
cele 30 de articole se regasesc subiecte abordate din aceasta perspectiva, rezultand
un interes crescut pentru rezolvarea unor probleme precum: abandonul copiilor,
abandonul scolar, animalele abandonate, pericolul dezinformarii sau reutilizarea
sociald a bunurilor confiscate. Dimensiunea sociala predominanta reflecta ceea ce
Aitamurto si Varma (2018) au evidentiat, si anume subiectul principal al relatarii
in jurnalismul constructiv este reprezentat de solutia adusa unei probleme sociale,
precum si oamenii care ajutd la implementarea acesteia.

Tip problema TV/nr. emisiuni | Podcast/ Site/nr.articole Total:
nr. episoade

Sociala 8 10 4 22

Educationala 4 6 0 10

De mediu 1 0 5 6

Economica 1 0 0

De sanatate 1 0 3 4

Combinate 5 6 2 13

Tabel 1. Tip problema

Un alt criteriu analizat este tipologia surselor utilizate (Tabel 2). In cadrul
materialelor TV analizate, persoane/comunitati sunt prezente ca surse in 8 din cele
10 materiale, precum in episodul ,, Despre copiii abandonati, lipsuri si solutii care

functioneaza” una dintre persoanele invitate este Diana Podaru, director general
al Asociatiei SOS Satele Copiilor. S-a identificat, insd, o diversitate mult mai mare
a surselor in cazul jurnalismului alternativ si anume a continutului de pe Scena9
analizat (Tabel 2). Spre deosebire de podcast, unde predomina sursele stiintifice, si
de televiziune, unde apar preponderent persoane din comunitati, articolele scrise
combind tipuri variate de surse, (de ex. surse umane: experti, autoritati, cetatent,
dar si documente, cum ar fi cele de natura legislativd) ceea ce semnifica o abor-
dare echilibratd si complexa. Aceasta constatare corespunde cu ceea ce Hermans
si Gyldensted (2018: 545) au descoperit si anume ca cea mai valoroasa trasatura a
jurnalismului constructiv este considerata includerea unei diversitati mai mari de
surse. De asemenea, autorii subliniaza faptul ca persoanele cu un nivel mai ridi-
cat de educatie apreciazd mai mult varietatea surselor. Aceste elemente sunt mai
usor de pus in practica in formatele media alternative, unde jurnalistii dispun de
mai mult timp de productie sau de realizare a materialelor, in comparatie cu tele-
viziunea mainstream, unde jurnalistii lucreazd mai mult sub presiunea timpului si
documentarea poate fi mai deficitara.
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Tip surse TV Podcast Site Total
Reprezentanti/institutii 1 0 4 5
publice

Stiintifice/experti 7 10 10 27
Persoane/comunitati 8 7 15
Legislative 0 5 5
Combinate 6 10 16

Tabel 2. Tip surse

In privinta modului de incadrare al materialelor jurnalistice (Tabel 3), au fost
identificate trei tipuri de framing: neutru-constructiv, subiectiv tip storytelling si
cu tenta promotionala. Astfel, 19 din cele 30 de materiale analizate au o abordare
predominantd neutru-constructivd, ceea ce poate indica o tendinta a jurnalismu-
lui constructiv prezent in Romania de a informa, fara a Incerca sa tabloidizeze
continutul sau sa genereze o emotionalitate de tip clickbait. Acest aspect se ali-
niaza cu ce au evidentiat Baden, McIntyre si Homberg (2019) prin modul in care
framing-ul influenteaza direct reactiile emotionale, starea mentala si gradul de im-
plicare sociala si politicd al publicului. Conform autorilor, un framing construc-
tiv, axat pe solutii si emotii pozitive, poate contribui la reducerea anxietatii si la
cresterea motivatiei pentru implicare civica.

Incadrarea cu tenti promotionald, principala criticd la adresa jurnalismului
constructiv si de solutii este identificatd in doar 2 din cele 30 de materiale anali-
zate, ambele in cadrul emisiunii TV. De exemplu prezenta, inca din titlul editiei, a
denumirii unui lungmetraj lansat ,,Cum a ajuns reteaua de cinematografe din Ro-
mania... tandari?”, invitatii fiind o actrita si regizorul lungmetrajului 7andari. Desi
problema prezentata era scaderea numarului de cinematografe, in locul solutiei
au fost difuzate detalii din film, ceea ce semnifica o incadrare mai degraba de
promovare a filmului decat de dezbatere a problemei reale si de oferire de solutii
din partea expertilor. Meier (2018: 765) a evidentiat o serie de critici aduse jurna-
lismului constructiv. Printre ele se regaseste faptul ca unele aspecte constructive
ale jurnalismului pot fi confundate cu publicitatea sau PR-ul, mai ales cand sunt
promovate solutii venite din partea administratiilor sau ONG-urilor.

Framing TV Podcast Site Total
Neutru-constructiv 5 9 5 19
Subiectiv tip storytelling 3 1 5

Cu tenta promotionala 2 0 0

Tabel 3. Framing

Un alt criteriu care a ghidat analiza a fost tipul abordarii (tematic vs episo-
dic). Cu alte cuvinte, analiza a urmarit modul in care materialele selectate tratea-
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za subiectele. Preponderent, jurnalismul alternativ, alcatuit din podcast si articole
scrise, in cazul de fata, prezintd o abordare tematica, oferind o perspectiva mai
larga asupra problemei, analizand cauzele, efectele si posibilele solutii. In schimb,
jurnalismul mainstream (TV) preferd abordarea episodica, prin prezentarea unei
probleme si a unei singure solutii. Spre exemplu, frecvent, constructia materia-
lului vizeaza cate o asociatie considerata model, activitatea acesteia fiind data
drept exemplu pentru a combate diferite lipsuri ale societitii. Per total, din cele
30 de materiale jurnalistice analizate, 22 au o abordare tematica. McIntyre (2019)
evidentiaza faptul cd materialele care se incadreazd in jurnalismul constructiv si
de solutii ofera un cadru narativ mai amplu, bazat pe context si posibile solutii sau
solutii clare, ceea ce propune, In esenta, si abordarea tematica a problemelor.

Un alt criteriu care a stat la baza analizei este prezenta unei solutii (Tabel 4).
Acest aspect este esential in jurnalismul constructiv si de solutii, care presupune
nu doar prezentarea unei probleme, ci si evidentierea unor modalitati concrete prin
care aceastd problema poate fi abordata sau rezolvata. 17 din totalul de 30 de mate-
riale analizate, din cele trei medii diferite, ofera solutii clare si concrete, predomi-
nant insa in jurnalismul mainstream si jurnalismul alternativ. Absenta totald a unei
solutii a fost identificata in 3 din 30 de materiale, iar solutia partiala este prezenta
in 10 din cele 30 de materiale. De exemplu, in cazul podcastului ,,L.aboratorul de
educatie media”, in 8 din cele 10 editii au fost identificate solutii partiale, expuse
sub forma de sfaturi si recomandari in anumite contexte sociale sau civice, precum
problematizarea masculinitatii toxice in randul adolescentilor sau constientizarea
in randul tinerilor a importantei presei si a distinctiei sale de retelele sociale.
Aceasta categorie de solutii partiale identificate corespunde cu ceea ce McIntyre
si Gyldensted (2017: 25) prioritizeaza, si anume orientarea discutiei spre viitor,
despre posibile rezolvari ale unor probleme sau posibile progrese.

Solutie TV Podcast Site Total
Da 9 0 8 17
Nu 2 0 3
Partial 0 8 2 10

Tabel 4. Solutie
Concluzii si limitari

Cercetarea de fata a avut ca obiectiv investigarea modului in care jurnalismul
constructiv si de solutii este prezent in mass-media din Romania, printr-o analiza
de continut aplicata pe 30 de materiale jurnalistice provenind din trei surse me-
dia diferite: televiziune, o publicatie culturala alternativa si un podcast dedicat
educatiei media. Cercetarea s-a fundamentat pe o serie de criterii teoretice specifi-
ce jurnalismului constructiv, plecand de la cercetari relevante, precum cele ale lui
Bro, Gyldensted, McIntyre sau Haagerup, si a urmarit investigarea modului in care
jurnalismul constructiv si de solutii este prezent si aplicat in mass-media din Ro-
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mania. Rezultatele obtinute evidentiaza anumite nuante si limite ale aplicarii jur-
nalismului de solutii in peisajul mediatic romanesc actual. Astfel, se poate afirma
ca jurnalismul constructiv si de solutii, rdmane, in prezent, o practica profesionala
in evolutie, vizibila mai ales pe platformele de jurnalismul alternativ.

Principala limitare a cercetdrii este perioada diferitd a articolelor selectate
pentru analiza, ceea ce poate influenta comparatia intre materiale. S-a urmarit, insa,
acelasi numar de materiale pentru fiecare publicatie, pentru a identifica frecventele
de difuzare ale acestui tip de continut. Selectia celor 30 de articole s-a bazat pe
criterii prestabilite, in functie de descrierea proprie a mediilor analizate. Acest pro-
ces, desi ghidat de criterii clare, presupune o doza de subiectivitate, ceea ce poate
influenta impartialitatea concluziilor. In plus, analiza site-urilor (Decat o Revista,
Scena9 si Investigatoria) s-a bazat exclusiv pe informatiile gasite in online (de-
scriere activitate, numar de urmaritori, transparentd), fara a include informatii din
interiorul redactiilor sau informatii directe de la urmaritori.

In concluzie, analiza celor 30 de materiale poate indica faptul ci jurnalismul
constructiv si de solutii este Inca Intr-o faza experimentala in mass-media din Ro-
mania si nu este foarte cunoscut publicului roman. Degi limitat ca volum, esantionul
analizat ofera o imagine utila asupra directiilor actuale si a potentialului de dezvol-
tare a acestui tip de jurnalism in paradigma autohtona a media. Totodata, faptul ca
un numar semnificativ dintre materiale propun doar solutii partiale sau insuficient
contextualizate indica o etapd intermediard In dezvoltarea competentelor acestui
tip de jurnalism. Dificultatile structurale ale redactiilor, legate de timp, resurse
sau prioritati editoriale sau motivatia intrinsecd a noilor generatii de jurnalisti ar
putea constitui teme ale unor cercetari calitative viitoare centrate pe jurnalismul
constructiv si orientat spre solutii.
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