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Abstract: Juraj Dolnik belongs to the most notable Slovak linguists, next to Jan
Horecky (1920 — 2006) or Jozef Mistrik (1921 — 2000). His research areas comprise mainly
general linguistics, Slovak studies and German studies. In the synchronic Slovak studies, he
has devoted himself thoroughly to the study of lexicology, as well as to individual aspects of
cultural stylistics, sociolinguistics and linguistic pragmatics. His ideas about the linguistic
culture have become significant stimuli for the Slovak linguistic and cultural theory and
language counseling practice. He has also laid the theoretical foundations for studies of
linguistic otherness in the Slovak linguistic environment. As a distinguished professor
emeritus, he authored a modern trilogy about language and society (2017 — 2021), thus
providing further conspicuous methodological and theoretical inspirations for Slovak
linguistics, and, in a wider context, also for Slavic linguistics of the 21 century.
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1. UVOD

Juraj Dolnik (*20. 8. 1942) patri do galérie Spickovych slovenskych lingvistov,
akymi boli Jan Horecky (1920 — 2006) &i Jozef Mistrik (1921 — 2000). Studoval
v rokoch 1959 — 1964 na Filozofickej fakulte Univerzity Komenského v Bratislave
slovensky jazyk a nemecky jazyk a tato odborna profilacia sa zretelne vryla do na-
slednej celozivotnej odbornej kariéry. Je metodolog jazykovedy, vSeobecny jazyko-
vedec, slovakista i germanista a nie je mu vzdialend ani filozofia jazyka. V syn-
chrénnej slovakistike sa dokladnejSie venoval lexikoldgii, osobitne lexikalnej sé-
mantike, ale aj dynamike morfoldgie ¢i aspektom kultarnej Stylistiky, sociolingvis-
tike ¢i lingvistickej pragmatike. Jeho jazykovokultirne myslienky sa stali vyznam-
nym stimulom slovenskej lingvokulturologickej teérie, ale aj jazykovoporadenskej
praxe. Je rovnako vedecky produktivny samostatne, ale aj ako ,,timovy hrac*.

Jeho taziskové idey lingvistickych badani sa tykaju sémantiky jazyka, slovnej za-
soby spisovného jazyka, jazykovej kultiry, lingvistickej pragmatiky (a osobitne xeno-

! Prispevok vznikol v ramci rieSenia projektu VEGA 1/0111/20 Komunikacna kultiira v gradudlne
demokratizovanej spolocnosti.
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lingvistiky), vSeobecnej jazykovedy, spétosti jazyka s kulturou a metodologickych pri-
stupov ku skimaniu jazyka. Charakterizuje ich predovsetkym fenomén interdisciplinar-
nej ukotvenosti predmetu lingvistiky v SirSej optike (najmi) humanitnych a socidlnych
vied, inklinacia k explanaciam recovej praxe (v komplementarite k systému jazyka)
a zdoraznovanie ,,uzitocnosti aspektov inkluzivnej jazykovedy sluziacej Sirokej verej-
nosti, nielen lingvistom. Jeho vedecké idey nasli prostrednictvom pedagogického poso-
benia a doma i v zahrani¢i publikovanych monografii, ucebnic ¢i stadii barlivi odozvu
na domadcej lingvistickej scéne, ako aj mnozstvo stipencov v slovanskych krajinach,
podobne ako u poprednych lingvistov napriklad v Nemecku, Mad’arsku ¢i Rakusku.

2. ODBORNY PROFIL PROFESORA DOLNIKA

Profesor Dolnik je ¢inorody a netnavny pedagdg i vedec. Pedagogicky je ¢inny
od roku 1964, teda neuveritelnych 59 rokov. Vychoval stovky absolventov $tudia
slovenského jazyka so zameranim na ucitel'stvo, pripadne translatologiu, ako aj Stu-
dentov jednoodborovej slovakistiky. S akademickou podou je spity 48 rokov a jeho
najdlhsie pdsobenie sa viaze na Katedru slovenského jazyka Filozofickej fakulty
Univerzity Komenského v Bratislave. Tam p6sobi od roku 1985 (od roku 2007 dote-
raz ako emeritny profesor), v roku 1987 sa stal docentom, v roku 1991 doktorom
vied (DrSc.) a v roku 1995 univerzitnym profesorom.

Sest’ akademickych rokov suvisle hostoval na zahraniénom pdsobisku — v rokoch
1991 — 1994 bol hostujuci docent na Humboldtovej univerzite v Berline (Nemecko) a od
roku 1994 do 1996 posobil ako hostujuci profesor na tej istej univerzite. KratSie zahranic-
né pedagogické presahy na Masarykovu univerzitu v Brne (CR) ¢ na Katolicku univerzi-
tu v Piliscsabe (Mad’arsko) podobne ako kratkodobé zahrani¢né prednaskové pobyty uz
absolvoval popri kmetiovom pdsobeni na Slovensku — v Bratislave. Opakovane prednaSal
najmd na nemeckych univerzitach (v Lipsku, Mnichove, Drazd’anoch ¢i Regensburgu),
ale napriklad aj v Budapesti v Mad’arsku. Priebezne sa zic¢astiioval na eurdpskom vedec-
kom diani tiez v ramci ¢lenstva v Societas Linguistica Europaea. O jeho vyznamnom
prieniku do vedeckého povedomia doma i v zahrani¢i sved¢i aj udaj o ohlasoch na jeho
tvorbu — aktudlne ich pocet presahuje 2000 jednotiek a H-index ma hodnotu 22.

Zmienku si zasluzia profesorove aktivity spojené s jeho vedeckym renomé. Pri-
marne viedol viacero funkénych obdobi odborové komisie na pripravu Studentov tre-
ticho stupna v odbore slovensky jazyk, vseobecna jazykoveda i germanistika na doma-
cej fakulte. Participoval tiez na chode vedeckych rad niekol’kych akademickych praco-
visk. Okrem S$tvrt'storo¢ného pdsobenia vo vedeckej rade vlastnej fakulty len o malo
kratsie posobi vo Vedeckej rade Jazykovedného tistavu Iudovita Stira Slovenskej aka-
démie vied. Tiez bol ¢lenom vedeckych rad Filozofickej fakulty Univerzity Pavla Jo-
zefa Safirika v Kogiciach (Slovensko) ¢&i Filozofickej fakulty Univerzity Palackého
v Olomouci (Ceska republika). Jedno funkéné obdobie pracoval vo ,,velkej“ Vedeckej
rade Univerzity Komenského.
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Z vedeckej erudicie profesora Juraja Dolnika profitovali, pravda, aj nepedago-
gické institucie. Jednak pracoval pre Slovenskl akadémiu vied vo viacerych komisi-
ach, alebo tiez ako &len Ustrednej jazykovej rady pri Ministerstve kultiry SR.
Dodnes posobi ako plnohodnotny ¢len redakénych rad viacerych periodik — na Slo-
vensku v redakcii lingvistickych ¢asopisov Jazykovedny casopis (Bratislava), Slo-
venska rec (Bratislava) ¢i Filologickad revue (Banska Bystrica) a nasledne Nova filo-
logickd revue (Banska Bystrica), v CR ako ¢len redakénej rady vedeckého &asopisu
Slovo a slovesnost (Praha) a do zaniku ¢asopisu posobil tiez ako zastupca $éfredak-
tora Casopisu Czech and Slovak Linguistic Review (so sidlom v Olomouci). Takyto
vypocet funkcii je obligatnou nalezitostou biografie, treba vSak zdoraznit', Ze za na-
znafenymi poziciami stoji vedcova vysoko odborna sebaprezentacna, poradenska,
posudzovatel'ska ¢i diskusna ¢innost’. V nich boli ziroc¢ené originalne lingvistické
(znalostné, kreativne ¢i koncepcné) kompetencie profesora Dolnika v prospech naj-
mé slovenskej a slovanskej jazykovednej komunity. Jeho vynimoc¢nu lingvisticku
erudiciu si dodnes uzivaji ti€astnici pocetnych lingvistickych konferencii, na ktoré
ho organizatori pozyvaju ako ,.key note speakera“ a celkového mentdlneho ,kouca*
rokovani.

Nizsie sa bude venovat’ pozornost’ vedeckym dielam tejto Spickovej osobnosti

slovenskej lingvistiky. Tie spravidla vznikali v rdmci vedeckych grantovych projek-
tov, na ktorych profesor Dolnik participoval od vzniku slovenskej Vedeckej granto-
vej agentiry (VEGA), v ramci ktorej realizoval takmer vSetky svoje vedecké projek-
ty s vynimkou posledného projektu Socidlna inklizia kultivaciou pouzivania jazyka.
Ten sa aktualne riesi pod egidou Agentury na podporu vyskumu a vyvoja (APVV).
Ide o dlhodobo nadvézujuce vedecké projekty, priCom vo vicsSine z nich figuroval
profesor ako kI'icovy tvorca projektu, hlavny riesitel’, koordinator rieSitel'ského timu
a vSestranny lider timov. V snahe o déslednost’ st tu zdokumentované:
1994 — 1996 projekt VEGA (MS SR) — Slovenski lexikologia a frazeologia; 1997 —
1999 projekt VEGA (MS SR) — Principy stavby, vyvinu a fungovania jazyka; 2000
— 2002 projekt VEGA (MS SR) — Slovensky jazyk a komunikdacia v sivislostiach;
2003 — 2005 projekt VEGA (MS SR) — Kognitivne vedy (spoluriesitel’; hlavny riesi-
tel’ Prirodovedecka fakulta UK v Bratislave); 2006 — 2008 projekt VEGA (MS SR)
— Explanacno-deskriptivna morfolégia; 2009 — 2011 projekt VEGA (MS SR) — Slo-
vensky jazyk a kultira; 2012 — 2014 projekt VEGA (MS SR) — Cudzost v sloven-
skom jazykovo-kultiirnom prostreds; 2015 — 2017 projekt VEGA (MS SR) — Jazyk
v socialnej kulture.

Okrem toho spolupracoval spravidla ako zastupca hlavného riesitel’a na d’alsich
projektoch: 2005 — 2007 na projekte VEGA (MS SR) — St/ a kultiira; 2008 — 2010
na projekte VEGA (MS SR) — Racionalita a iracionalita v §tyle; 2011 — 2013 na pro-
jekte VEGA (MS SR) — Diskurznd analyza: porozumenie; 2013 — 2015 na dopytovo
orientovanom projekte Univerzitny vedecky park UK Bioetické vyzvy spolocnosti,
spolufinancovanom zo zdrojov EU; 2016 — 2019 na projekte VEGA (MS SR) — Slo-
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vensky jazyk v komunikacnych formacidch; 2020 — 2023 na projekte VEGA (MS SR)
— Komunikacna kultura v gradudlne demokratizovanej spolocnosti. Ako vidno, pro-
fesor Dolnik je ¢ulym a netinavnym badatel'om a rieSitelom vedeckych projektov
dodnes. Excelentne tak naplita rolu emeritného profesora vymedzent aj slovenskym
zékonom o vysokych §koléach.

Ako vystupy z vyskumnych projektov vznikli tri stovky vedeckych §tadii, kon-
ferenénych prispevkov, prednasok na domacej aj hostitel'skej pode slovenskych aj
neslovenskych univerzit. Synekdochicky za vsetky aktivity tohto druhu, ktoré maja
spravidla raz ,,vernostnej* (opakujlicej sa) pritomnosti na istych podujatiach, v is-
tych periodikach a pod., hodno spomenut’ i¢ast’ profesora Dolnika na letnych $ko-
lach slovenského jazyka pre cudzincov Studia Academica Slovaca (SAS). Na nich
participuje kazdoro¢ne od svojho pracovného etablovania na Filozofickej fakulte
UK v Bratislave, teda v lete 2022 tam zaznela jeho 35. prednéaska.’

Najviditelnej$imi, najucelenej$imi a najhutnej$imi vystupmi z naznacenych ve-
deckych projektov su, pravda, monografie. V prehlade ich vymenujem, pricom ich
obsahové suradnice budu rozvinuté v nasledujicej podkapitole.

1. Lexikalna sémantika (1990); 2. Porovnadvaci opis lexikalnej zasoby (1993) —
spoluautor; 3. Textova lingvistika (1997) — spoluautor; 4. Jazyk a hodnotenie (1999);
5. Zaklady lingvistiky (1999); 6. Spisovna slovencina a jej pouzivatelia (2000);
7. Lexikologia (2003; 2. vydanie 2007); 8. Principy jazyka (2003) — spoluautor;
9. Spisovna slovencina a jej problémy (2007); 10. VSeobecnd jazykoveda (2009;
2. vydanie 2013); 11. Teoria spisovného jazyka so zretelom na spisovnu slovencinu

2 Prehladne ide o nasledovné prednasky, ktoré zazneli v jeho podani a nasledne boli publikované
v zbornikoch Studia Academica Slovaca: 1. Paronyma v slovencine a ich Stylistické vyuzitie (1986);
2. Hodnotiace slova v slovencine (1987); 3. Expresivna zlozka slovnej zasoby (1988); 4. Svojrazne sé-
mantické javy v lexike (1989); 5. Mnohovyznamové slova v slovengine (1990); 6. Ceské slova v sloven-
¢ine (1992); 7. Gramatika slovenciny pre vyucovanie cudzincov (1993); 8. Prototypovy pristup k lexi-
kalnej jednotke (1994); 9. Slovenéina z hl'adiska hodnotenia (vyskumny program) (1995); 10. Diferenci-
acia tedrie kultury spisovnej slovenciny (1997); 11. Jazykova kritika na Slovensku (1998); 12. Spisovna
slovencina a ¢estina (1999); 13. Vyvin morfoldgie siicasnej spisovnej slovenciny (prehl'ad zverejnenych
poznatkov) (2000); 14. Redlna spisovna slovencina (2001); 15. Ohrozuji anglicizmy slovencinu?
(2002); 16. Jazykova politika a eurdpska integracia (2003); 17. Slovensky jazykovy kodifikator (2004);
18. Interpretacia emdcii a citov prostrednictvom jazyka (ako interpretuju Slovaci svoj hnev) — 2005; 19.
Sucasny jazykovokulturny svet Slovakov (2006); 20. Zaklad interkultarneho porozumenia (2007); 21.
Slovaci v ¢esko-mad’arskom jazykovom kontexte (2008); 22. K slovenskej kulturnej identite (2009); 23.
Kultové objekty v slovenskom jazykovom prostredi (2010); 24. Jazyk, clovek, kultara, spoloénost’
(2011); 25. Socidlne vyznamy spisovnej slovenéiny (2012); 26. Cestina ako necudzi jazyk v slovenskom
prostredi (2013); 27. Cudzost’ v slovenskom prostredi (2014); 28. Kultarno-jazykovy obraz Slovakov
v diele L. Stira (2015); 29. Co je cudzie spisovnej slovenéine? (2016); 30. Spisovny jazyk v socialnom
zivote Slovakov (2017); 31. K jazykovym problémom Slovakov (2018); 32. Jazykovy cit a um Slovakov
(2019); 33. Hranice v jazykovom svete Slovakov (2020); 34. Slovenska jazykova vola (2021); 35. Pola-
rity v spolo¢nosti, kultiire a jazyku (2022). Zborniky s fulltextami st elektronicky dostupné tu: https://
zborniky.e-slovak.sk/.
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(2010); 12. Jazyk — clovek — kultura (2010); 13. Sila jazyka (2012); 14. Cudzost —
Jjazyk — spolocnost (2015) — spoluautor; 15. Jazyk v socidlnej kulture (2017); 16. Ja-
zyk v pragmatike (2019); 17. Jazyk v socidlnej praxi (2021).

Obligatnou sucast’ou tohto Zanra je napokon nacrt oceneni, ktoré specat’uju od-
borné uspechy prezentovaného vedca. V pripade profesora Dolnika je namieste na-
¢rtnit’ prehl’ad jeho cien, prémii a medaili. Pritom treba konstatovat’, Ze sam nie je
»lovcom* takychto trofeji. St to ocenenia, ktoré sa mu ,,pritrafili“. Spomenime Strie-
borni medailu Univerzity Mateja Bela v Banskej Bystrici (2007), Zlatd medailu
Univerzity Komenského v Bratislave (2007), Prémiu za vedecku a odbornu literatli-
ru za rok 2010 od Slovenského literarneho fondu (za publikaciu Tedria spisovného
Jjazyka so zretelom na slovencinu), Pamétni medailu k 90. vyrociu Filozofickej fa-
kulty UK v Bratislave (2011), Velkl strieborni medailu UK v Bratislave (2012),
Velkti medailu sv. Gorazda od Ministerstva Skolstva Slovenskej republiky (2014),
Vel’ku zlati medailu UK v Bratislave (2017), Prémiu za vedecku a odbornu literati-
ru za rok 2017 od Slovenského literarneho fondu (za publikaciu Jazyk v socidlnej
kulture) a Pamitni medailu k 100. vyrociu Filozofickej fakulty UK v Bratislave
(2022). Ako veduci Spickového vedeckého timu Jazyk a jazykoveda v suvislostiach
(jediného timu so zameranim na slovensky jazyk z 37 $pi¢kovych timov na sloven-
skych univerzitach) prevzal v roku 2015 od rektora Univerzity Komenského v Brati-
slave kolektivnu Striebornil medailu UK v Bratislave. Od roku 2014 je tiez drzite-
Pom titulu Doctor honoris causa Univerzity Mateja Bela v Banskej Bystrici. Mesto
Samorin, ktorého je profesor Dolnik dlhoroénym obyvatelom, mu udelilo v roku
2016 cenu Pro Urbe ako osobnosti reprezentujicej svoje mesto vynimoc¢nou tvori-
vou vedeckou a publika¢nou ¢innost'ou a tiez pedagogickou ¢innostou.

3. VEDECKE IDEY PROFESORA DOLNIKA

3.1 Vseobecné vychodiska

,»Formalne* ¢i Struktirne ukazovatele biografickej povahy, aké boli uplatnené
v predoslej podkapitole (napriklad prehlad a pocty pdsobisk, projektov, vystupov,
oceneni), si konvenciami vymedzené ,,o¢akavania“ o aspektoch bytia osobnosti
a v istych pripadoch moézu spiet’ aj k skresl'ujucim obrazom na baze danej prezenta-
cie. Kvantita niekedy nemusi byt vyvazena kvalitou. To rozhodne nie je pripad
predstavovaného profesora, skromného a poctivého ,,antiexhibicionistu® a ,,antika-
riéristu, ktorého osobnostné dispozicie vylucuju akékol'vek ucelové (,,pragmatic-
ké®“) pocinanie. Predsa Rorthyho pojem ,,pragmatizmus* a iné filozofické idey od
Sokrata s Platénom (inkorporované v koncepte dvoch jazykovych svetov — jazyka
a reci) cez Aristotela (v koncepte o kategdriach) po Wittgensteina (v koncepte
o jednosvetovom nazerani na jazyk ako vec zmyslovo vnimatel'nej jazykovej €in-
nosti), stoja v centre jeho vedeckych uvah o jazyku v institucionalnom kontexte aj
v kazdodennom byti.
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Nazeranim na ¢innostny aspekt jazyka v praxi, teda v reci, profesor Dolnik roz-
Siruje zaber slovenskej lingvistiky a posuva vyskumy od tradi¢nych a v 20. storoci
na Slovensku prakticky ,,monopolnych* systémovych reflexivno-logickych skumani
abstraktného konstruktu jazyka k pragmaticko-komunika¢nym badaniam Zivej reco-
vej ¢innosti. Zdoraznujem, ze ide o rozsirovanie zaberu, nie o ,,nahradzanie® pred-
metu skimani jazyka skimanim rec¢i.> Upozorfiuje na ich komplementaritu, nabada
na nasledné konfrontacie zisteni obojakych skiimani a pripomina, ze vyskum sa
nema zastavit’ pri objektivnych deskripciach javov a faktov. Hl'ada explanacie zmys-
lu strukturnych poznatkov pretavovanych do praktickych aplikacii v roznych komu-
nika¢nych situdciach v stkromi aj na verejnosti a vice versa. Poukazuje na dolezi-
tost” interpretacii (aj) intuitivneho fungovania jazyka v socidlnom a kultirnom kon-
texte. Ako metodoldg a vSeobecny jazykovedec sucasne upozoriiuje na volbu adek-
vatnej metodoldgie skiimani vhodnej pre kvalitativne (empirické), antiscientistické
— subjektivizujuce pragmatické sondaze (Dolnik 2010a, s. 57 — 61).

Sam pritom netnavne prispieva do lingvistického poznania originalnymi
a progresivnymi nametmi a sposobmi ich uchopovania. Zachovava pritom stratégiu
»hepodavania hotovych poznatkov, uzavretych definicii a striktnych klasifikacii
(Orgonova — Dolnik 2010, s. 7). V duchu Wittgensteinovej filozofie jazyka, ako aj
idei jazykového relativizmu sa vyhyba riziku obmedzovania svojho vlastného vni-
mania vyluéne na optiku preskriptivnych jazykovych kategoérii.* Pripomina pritom
Wittgensteinovu maximu: ,,Nemysli, ale divaj sa!* a vysvetluje, Ze myslenie vedie
k jednotiacim abstrakciam a priklonu k idedlnym (dokonalym) vzorom. Tak docha-
dza ku kognitivnemu ,,dosadzovaniu“ prvkov, ktoré v jazyku chceme vidiet, nie
k odkryvaniu tych, ktoré tam redlne fungujt (hoci aj ako nepravidelnosti, redlne od-
klony od oc¢akévanych noriem) (Dolnik 2012, s. 138 — 139).

Cestou tohto wittgensteinovského odkazu (z tedrie tzv. ,,jazykovych hier*, kto-
rd zahfia hry kazdodenného dorozumievania spitého s mnozstvom gramaticky ,,ne-
spravnych® viet) tak upriamuje pozornost’ na redlne javy aktualne pozorovanej jazy-
kovej ¢innosti (Dolnik 2012). To nemo6ze mimochodom neevokovat’ stvis s ideami
etnometodologickej konverzacnej analyzy, so skimaniami konverza¢nych porach ¢i

3 Mame tu spolu s J. Dolnikom na pamati konstatovanie G. Helbiga, Ze v lingvistike po komuni-
kaéno-pragmatickom obrate ma ist’ o progres od jednostrannosti nazerania na jazykové javy k usiliu
o skiimanie spoluposobenia jazyka ako systémového javu a re¢i ako komunika¢ného javu (Helbig 1991,
s. 280 — 281).

4 Vimneme si rozdielnost’ vnimani vizby napadlo ma v zmysle ,dostal/a som ndpad ‘. Z hl'adiska
uzavretych striktnych predpisov ide o deklarovanu chybu, nespisovné spojenie s dovetkom, zZe ,,napad-
nat’ ma moze len zviera“... dodajme, Ze aj ina nasilnicka bytost’. Ako spravna alternativa sa v kodifikac-
nej norme predpisuju spojenia zislo mi na um, dostal/a som napad, skrslo mi v hlave, preblesklo mi hla-
vou (porov. https://jazykovaporadna.sme.sk/q/6321/). Z hl'adiska otvorenej interpretacie J. Dolnika moz-
no ale povazovat’ toto spojenie za priklad fiktivnej analogie, ktora stoji v zaklade metafory. V tejto opti-
ke je teda jazykova forma napadlo ma obrazné metaforické spojenie. To legitimizuje prejavy realnej ja-
zykovej praxe, v ktorych dlhodobo pretrvava pouzivanie tejto vyjadrovacej alternativy.
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variacii preferovanych a nepreferovanych reakcii ucastnikov dialégov. Sam uplatiiu-
je tieto konstitutivne stratégie skumani nielen na materinsky slovensky jazyk, ale
rozsiruje svoj zaber aj do medzijazykového a medzikulturneho priestoru.

Na scénu tak vstupuje fenomén skiimani zaobchadzania s inakost'ou/cudzost’ou
pouzivatel'mi jazyka v rdznych kulturach a spolo¢enstvach a jeho tivahy objavujuce
sa menej ¢i viac pregnantne v pracach od roku 2010 vytst'uji do monografie o xeno-
lingvistike (Dolnik a kol. 2015). Ide o vystup z kolektivneho vyskumného projektu
Cudzost v slovenskom jazykovo-kulturnom prostredi (porov. vyssie) pod jeho vede-
nim. Sucasne vo vSetkych publikaciach Juraj Dolnik berie ohl'ad na svojich adresa-
tov, ponechava im priestor na slobodné interpreta¢né ,,zmocnovanie sa“ nim pertrak-
tovanych tém, aby sa konfrontovali s jeho ivahami a nazna¢ovanymi cestami rieSeni
a vo svojich interpretaciach Citanych diel prinasali nasledne produkty vlastnej kogni-
tivnej prace (porov. aj Orgoniova — Dolnik 2010, s. 43).

V nasledujucich podkapitolach sa upriami pozornost’ na tri kI'i€ové lingvistic-
ké ,,arealy*, ktoré¢ predstavil vo svojich vedeckych dielach tento Spickovy slovensky
lingvista. St sice zredukovanym, ale predsa reprezentativnym nacrtom jeho vedec-
kej produkcie. Re¢ bude o pragmatizovanej lingvistike, o kultirnej lingvistike (oso-
bitne sa treba pristavit’ pri jeho pohl'ade na jazykovokultirnu teériu spisovného jazy-
ka ako stimule pre jazykové poradenstvo, pre kodifikatorov a tiez pre aplikacni pe-
dagogicku ¢i translatologickll prax), xenolingvistike a o socialnej lingvistike.

3.2 Pouzivanie jazyka; pragmatizovana lingvistika

Leitmotivom vSeobecnojazykovednych prac profesora Dolnika je pohlad na ja-
zyk ako Zivy organizmus v rukach pouzivatel'ov, ako na dynamické sticno formova-
né v spontannych aj intenénych komunikaénych procesoch v akomodac¢no-asimilac-
nej rovnovahe. (To implikuje predstavu, Ze Standardne ide o interakénu situaciu vza-
jomne sa vyvazujucich interaktantov v procese jazykovej ¢innosti, emergentne gene-
rujucej dialogy.) Jazyk oznacuje prirodovednym terminom ako ,,descendenta* (po-
tomka) ¢loveka ako prirodnej a suc¢asne kolektivnej — v konvenciach ukotvenej — by-
tosti (Dolnik 2017).

Pouzivatel jazyka (tvorca ¢i interpret) zaobchadza s jazykom v zaujme uspoko-
jovania svojich potrieb. Pritom nejestvuje spravne ¢i nespravne pouzivanie jazyka,
»eXistuje iba pouzivanie v sulade s praxou alebo odklonom od nej, o méze zname-
nat’ jazykova hru nového druhu (Dolnik 2012, s. 140).° Originalita jeho tivah je ne-
sporne podporend Sirokospektralnym inspiraénym zdberom na prirodné vedy, filozo-

5 Tato wittgensteinovska idea je dobrou vychodiskovou oporou uvazovania napriklad o reé¢i nad-
narodnych spolo¢nosti (porov. Faragulova, 2013, s. 259 — 273) ¢i o komunikacii na socialnych sietach
(porov. Homolac¢ a kol, 2022). V prvom pripade ide v slovenskom kontexte o konstatovanie pouzivania
hybridného utvaru ,slovglictiny, v druhom o mieSanie semiotickych sustav a kreovanie multimodal-
nych komunikatov. Hodné je nadviazat’ na idey J. Dolnika a zamysliet’ sa, o aké jazykové hry, alias ino-
vacie v tychto pripadoch ide.
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fiu, socioldgiu, psychologiu, kulturolégiu ¢i na d’alSie humanitné, spoloc¢enské, ale
aj prirodné vedy. Transponovanim filozofickych, prirodovednych, kulturologickych
a inych vednych idei do jazykovedy sa v nazerani na jazyk/reCovu Cinnost’ otvaraju
jemu i jeho interpretom nové perspektivy.

V citovanej praci z roku 2012 je venovany priestor ,,¢lovekotvornej* sile jazyka
ako sile, ktora humanizuje bytost’ formujucu sa na ¢loveka. Z prirodovedného mys-
lienkového pozadia sa nazera na ¢loveka ako na tvora, ktorému evolucia ,,pridelila rolu
interpreta® a z filozofickej hermeneutickej pozicie zasa ako na bytost’ ,,impregnovanu
interpretaciou” (Dolnik 2012, s. 30). Prispevkom Juraja Dolnika do tohto vedeckého
diskurzu o antropotvorne;j sile jazyka z pozicie jazykovedy je vyklad interakcie ¢love-
ka so svetom v medzil'udskej komunikacii cestou interpretacie. [V podhubi je myslien-
ka: V interakcii musim mat’ ujasnené jednak svoje potreby a ciele (Dolnik 2012, s. 61),
jednak musim rozumiet’ cielom a zdmerom svojho interaktanta — porov. aj Dolnik
2010a, s. 61 —, aby som nasledne smeroval/a k ich zostladeniu.] Optimalna interpreta-
cia zamerov, ciel'ov (explicitne vyjadrenych — priamych ¢i nepriamych, ale aj implicit-
nych) je teda predpokladom optimélnej interakcie s okolim.

Nacrtom mechanizmu protointerpretacie s oporou v stvorcovom modeli komu-
nikacie psycholéga F. Schulza von Thun (2005) ddva né$ autor svojmu recipientovi
navod, ako tvorit’ vlastné interpretacie. Sti¢asne mu déva podporu, aby optimalne
rekonstruoval a nasledne dokazal pochopit’ interpretacnil pracu partnerov v dialogic-
kom ret’azci replik a nasledne im prispdsoboval svoje d’alsie prispevky do konverza-
cie. Princip interpretacnej optimality (na baze rekonstrukcie vecnej dimenzie preja-
vu, ako aj jeho sebaprezentacnej dimenzie, apelovej dimenzie a vztahovej dimenzie)
je jednym z vkladov profesora Dolnika do slovenskej pragmatizovanej lingvistiky.

Rovnako uzitoéné pre adresata jeho prac st vyklady o pragmatizovanom cha-
pani lexikalneho vyznamu. Idey o pragmatizovanom lexikalnom vyzname ako vy-
zname obsahujicom v beznom podani okrem abstraktnych ,,nevyhnutnych a dosta-
Cujucich” relevantnych parametrov aj udaje konvenénej povahy prameniace z empi-
rie, z kazdodennej praxe beznych l'udi (porov. pojmy prototyp a stereotyp) su vita-
nym stimulom pre lexikografov.

3.3 Kultirna lingvistika a xenolingvistika

Vedeckému nazeraniu na jazyk v poslednom decéniu na Slovensku vydatne sli-
zia ako kognitivna inSpiracia lingvokulturologické idey J. Dolnika (2010a; 2010b;
2012; 2017; 2019; 2021). Principidlny stimul spoc¢iva v koncentracii pozornosti na
¢loveka ako kultarnej bytosti, geneticky disponovanej na interpretacné uchopovanie
vysekov sveta. Clovek ako homo loquens — Elovek hovoriaci — verbalne (ale aj ne-
verbalne) reaguje na stimuly prostredia v duchu uspokojovania svojich potrieb.
V zmysle svojich chapani diania (ktoré st aproximativne, nie exaktné) reprodukuje
obraz vonkajsicho sveta a ako sociabilnd bytost’ v interakcidch s inymi subjektmi
konstruuje, koprodukuje aktualizovant realitu (Dolnik 2010a, s. 72 — 78).
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Vzhladom na Stylistiku je zaujimavé Dolnikovo chépanie tzv. kulturneho Stylu
na vytvaranie spominaného (kultirneho) obrazu vonkajsicho sveta v texte. Autor ne-
zabuda ustivztaznit’ ,,pole pdsobnosti* tohto §tylu s tradicnym jazykovym S$tylom,
pricom oba nahl'ady komplementarne Strukturuji text. Doslova to formuluje takto:
,»Kym pri jazykovej Stylizacii textu mame na mysli len ponuky daného jazyka, selek-
ciu z nich vzhl'adom na relevantné faktory vznikania textu (Stylotvorné ¢initele), pri
kultirnom §tyle textu myslime na (...) zaobchadzanie so sociofaktami, artefaktami
a mentefaktami® ako jednotkami socialnej, vecnej a duchovnej kultary (Dolnik
2010a, s. 125).% Nejde tak len o spdsob pouzivania jazyka, ale stiCasne aj o spdsob
autorského stvarnenia aspektov kultiry. Kulturna Stylizacia spomenutych faktov
sveta sa stava ponukou, ako recipovat’ fakty a ich vyznamy ukotvené v diskurze.

Osobitne stimulativne st idey o jazykovokultirnej tedrii spisovného jazyka ako
inSpiracii nielen pre kodifikatorov, ale aj pre praktickych pouzivatel'ov jazyka. Totiz
kym poslanim tradi¢nej jazykovej kultury funkéného $trukturalizmu B. Havranka
bolo vedomé teoretické pestovanie spisovného jazyka (CiZe intervencie), profesor
Dolnik preferuje neuvedomené, prirodzené kultivovanie jazyka na zaklade intuitiv-
nych znalosti pouzivatel'ov. Svoju inklinaciu k takejto ceste kultivacie jazyka spaja
s demokratizaciou spisovného jazyka, Cize s tym, Ze narasta pocet pouZzivatel'ov
vstupujucich do verejnej komunikacie (¢asto spontanne, bez pripraveného textu).

To postiva chapanie spisovného jazyka, ktory sa uz neviaze na nejaké osobitné
prilezitosti, ale je normalnou sticastou vacsinovej socialnej interakcie clenov narod-
ného superkolektivu v najrozlicnejSich oblastiach. Tym sa fungovanie spisovného
jazyka priblizuje k fungovaniu ,,'udového jazyka®“. To znamend, Ze spisovny jazyk
netreba teoreticky pestovat, preferuje sa prirodzeny (inStinktoidny) mechanizmus
jeho kultivacie na béaze prirodzenej jazykovej kompetencie pouZivatela. Pripustna
by mala byt variantnost’ s pripadnym odporiacanim preferencnej vol’by prostriedkov’
(Dolnik 2012, s. 175 — 188; Dolnik 2010a, s. 197 — 203; Dolnik 2010b).

V kontexte globalizovaného sveta s tendenciou stierania hranic medzi $peci-
fickymi kultiirami a ich atributmi rozsiruje Juraj Dolnik zaber od kulturnej lingvis-
tiky vSeobecne na aspekty takejto lingvistiky v interkultirnom zabere. Déava tak
priestor na etablovanie unikatnej discipliny xenolingvistiky. Model pre nu nacha-

® Pod artefaktami sa rozumie §kala referenénych objektov danej kultary. V nej s konkrétne objek-
ty praktického zivota, ako aj abstraktné objekty spété s vy3$§imi potrebami a zaujmami. Sociofakty Speci-
fikuje J. Dolnik ako $truktiry konania v rozli¢nych oblastiach socialnej ¢innosti. St to teda Standardizo-
vané konania v institiiciach aj v sukromi, pocas sviatkov a pod. Mentefakty su idey, nazory, presvedce-
nia, hodnoty, ale aj predsudky a stereotypy ustalené v diskurzoch ako isté sposoby hovorenia, pisania
vyvolavajuce isté spdsoby myslenia a nasledného vyjadrovania (Dolnik, 2010a s. 126 — 127).

7V savise s ,,instinktoidnym* mechanizmom kultivicie odporaca J. Dolnik ,,vpustat* do kodifi-
kacie to, ¢o v komunikacii prevlada a pretrvava, teda o je zivotaschopné. Ak sa v praktickej komunika-
cii objavuju aj alternativne moznosti (vitajte v IKEA/v IKEI;, budeme sa sustredit/siustredime sa; pre-
chod/priechod...), netreba sa umelo branit’ variantnosti.
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dza v ideach xenologie (zrodenej v Nemecku v 70. rokoch 20. storocia) ako vedy
o reSpektovani najmé kultirnej cudzosti (napriklad cudzosti tureckej mensiny
v Nemecku).

Oporné idey xenoldgie transponuje do xenolingvistiky ako nauky o vztahu me-
dzi vlastnym a ,,nie vlastnym®. Jeho uvazovanie nadvizuje na uz zname idey o inter-
pretacii, pricom vysvetl'uje, Ze cudzost (cudzorody prvok v jazyku i mimo neho) je
inakost interpretovand ako ,,nebezpecna®, neprijatena. Situdciu problematizuje,
pravda, elitami ¢i mocensky navodzovana pragmatizovana cudzost, kde sa — v pri-
pade jazyka — regulativne, preskripéne navodzuje ,,spravne* zaobchadzanie s cudzo-
rodymi (jazykovymi) prvkami. Takym zaobchaddzanim moéze byt puristické ,,ochra-
novanie® slovenciny pred anglicizmami ¢i bohemizmami ¢i pred ,,nesystémovymi*
gramatickymi javmi (neohybanie, nepridavanie slovotvornych koncoviek napriklad
v zenskych priezviskach a pod.). Takato hodnotiaca reakcia cudzosti ako nevhodnos-
ti teda vedie k exkluzii, kym pozitivne hodnotend cudzost’ (jazykovymi prikladmi
mdzu byt cudzie krstné mena slovenskych deti ako Anette, Salma, Dexter) st v jazy-
ku tolerované a prijaté, zaobchadza sa s nimi inkluzivne.

Ponorom do myslienok hlavného autora kolektivnej monografie Cudzost' — ja-
zyk — spolocnost (2015) ma recipient moznost’ zozndmit' sa s d’alSimi sucast’ami
a suvislostami discipliny. Z uhla nazerania z pozicie (synchronnej) xenolingvistiky
mozno napriklad vysvetlovat’ fungovanie jazykovych ideoldgii a ich dosah na jazy-
kové poradenstvo. V ,hre“ je Skala rieSeni od preskriptivneho odmietania cudzoro-
dych jazykovych prvkov v jazyku po ich liberalne akceptovanie a otvaranie priestoru
pre jazykové inovacie v mene rozmanitosti a variability.

Praca s kI"i¢ovymi ideami J. Dolnika o cudzosti v zmysle inakosti je nesporne
aj vitanym kognitivnym vkladom k uplatiiovaniu tzv. ,,jazykovej citlivosti* aj v kon-
texte antidiskriminacie socialnych mensin (etnickych, rasovych, rodovych ¢i mensi-
ny so $pecidlnymi zdravotnymi potrebami) — porov. institucionalne pertraktované
,»vhodné® vz. , ,nevhodné“ slova (transrodova osoba nie ,transka“; osoba so sSpecial-
nymi potrebami nie ,,hendikepovany*; domov socialnych sluzieb nie ,,starobinec* ani
»domov dochodcov®; vdcsinova/mensinova populdacia nie ,bieli/Cierni/farebni®
atd’.). V tomto kontexte Juraj Dolnik v8ak nezabtida upozortiovat’ na rozdiely medzi
reflexivno-logickym idealizujicim rieSenim a pragmaticko-komunika¢nym realistic-
kym rieSenim. Kladie si (aj ndm) pritom otdzku, ¢i jazykové konstrukty citlivych
vyrazov su postacujuce na eliminovanie socialnej diskriminacie ¢i intolerancie.

Napokon v xenolingvistickej teorii J. Dolnika sa venuje pozornost’ faktu, ze
komunikant ako prislusnik istej society (na pracovisku, v zdujmovom zoskupeni,
v rodine a pod.) mdze dospiet’ od akceptovania kolektivnych (vacSinovych) rieSeni
svojej komunity k autonémnej volbe vlastnych postupov a rieseni. Juraj Dolnik ta-
kuato autonomizaciu povazuje za normalnu a aj na tomto mieste povzbudzuje svojich
recipientov na pestovanie svojho jazykového sebavedomia a na smerovanie k auto-
némnemu uvazovaniu, hodnoteniu ,,problémov* a naslednému konaniu.
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Autorove xenolingvistické tivahy sa daji zaroCit’ aj v stvislosti s uvazovanim
o variete narodného jazyka uplatiiovanej v nadnarodnych firmach (porov. napriklad
firmy ako Dell, Hevlett-Packard, Wiirth, IBM Slovensko a iné). Ide o hybridizovany
utvar, ktory mozno v slovenskom kontexte oznacit’ ako ,,slovglish®. Fenomén pri-
tomnosti a fungovania takejto podoby slovenského narodného jazyka je nesporny,
postoje k nemu mapovala a piSe o nich v roku 2013 a 2016 A. Faragulova (Faragulo-
va 2013, s. 259 — 273; Faragulova 2016, s. 122 — 134). Pritom mozno uvazovat
o spatnom vplyve jazykovej praxe na stratifikaciu jazyka. Jestvujuca najpribuznejsia
subvarieta profesionalnej reci viac stvisi s odbornym vyjadrovanim nez s xenizova-
nym vyjadrovanim typu Bookni mi roomu, idem na call (Faragulova 2013, s. 259 —
273), a teda nateraz podoba jazyka nadnarodnych firiem nie je v Struktire narodného
jazyka zreflektovana.

Xenolingvistické tivahy o regulativnom aj spontannom zaobchadzani s cudzos-
tou su slovenskym vstupom do problematiky. V myslienkovom svete Juraja Dolnika
plynule prerastaju do tivah o jazykovej podpore socidlnej inkluzie v kontexte radi-
kalnej demokratizacie ¢i liberalizacie spolo¢nosti digitalnej éry. Ako bolo naznace-
né, z pozicie recipientov tychto stimulov nachddzame d’alSie in$pirdcie k otdzke re-
flektovania ,,cudzostnych* podob hybridnej re¢i nadnarodnych firiem v stratifikacii
narodného jazyka.

3.4 Socialna lingvistika

V poslednej ,,trilogii* profesora Dolnika (Dolnik 2017; 2019; 2021) je jeho po-
zornost’ zaostrend na vztah jazyka a spoloc¢nosti. Pristavim sa pri ivahe venovanej
jazykovej situacii ako sieti kultirnych celkov. Ta totiz ukazuje par excellence, Ze aj
jazykoveda mdze byt’ spolo¢ensky ,,uzito¢na“ a aj jazykovedec moze byt ,,radcom
v §irSom rozsahu a nad rdmec priestoru, ¢o mu vymedzuju jazykové poradne. V ka-
pitole sa osvetl'uje, ze jazykova situacia zahfia typické spravania a konanie ¢lenov
spolocnosti so zretel'om na jazykovy poriadok. Jazykovy poriadok evokuje, Ze nejde
o rovnocenné formy spravania, ale o hierarchizovany konstrukt, v ktorom spravidla
dominuje spisovnojazykova formécia na ¢ele s kodifikac¢nou elitou.

Autor priblizuje konkrétny kontext jazykovej situacie na Slovensku v historic-
kom kontexte tak, Ze vysledkom konfigurécii rozli¢énych postojov vzdelancov ku
konsenzualnemu konstituovaniu spisovného jazyka Slovakov sa stala kultirna stre-
doslovencina. S kodifikaciou spisovnej slovenciny sa dospelo k spisovnojazykovej
kultare, ktora sa zaklada na podriadovani pouzivatel'ov moci kodifikatora. Tato kul-
tura, ktorej pouzivatelia akceptovali moc kodifikécie, sa reprodukuje dodnes. AZ po-
tial’ je re¢ o tradiénom dosahu fungovania jazykovedcov ako preskriptorov, ktori
(jednosmerne) usmeriiuju verejnost’, ako sa ma jazykovo ,,zdokonal'ovat™, resp. zba-
vovat’ nedostatkov v jazykovom vyjadrovani.

Vyssie pri jazykovokultirnych uvahach bolo signalizované, ze jazykova situa-
cia sa da rieSit’ aj ina¢. InSpirativny je postreh o moznosti modulovania jazykovej
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situacie kritériom cudzosti (chdpanej ako vi¢sinovou komunitou interpretovana ina-
kost). Kulturna cudzost’ ¢i socidlna cudzost’ méze byt spustatom marginalizacie
pripadne az exkluzie osdb i aj skupin society (o cudzosti pise J. Dolnik uz skor
v kolektivnej monografii Cudzost — jazyk — spolocnost' v roku 2015, teda Citatel’ je
na tento nahl'ad do istej miery pripraveny). Takyto pohl'ad na jazykovu situaciu po-
tom autor adekvatne prepaja s reflektovanim xenosituacie v prislusnom prostredi.
Sam to ilustruje na kultirno-socialnej cudzosti Romov v slovenskej spolo¢nosti. Ti
na baze ich jazykového bytia (Slovaci nerozumeju ich jazyku), ale aj ich etnickych
navykov evokujucich ,,neprisposobivost™ vo vzt'ahu k prototypickej, va¢sinovej ko-
munite Neromov st hodnoteni majoritou ako okrajova zlozka jazykovej situdcie na
Slovensku. To prislusnu jazykovl komunitu za hranicami ,,spisovnojazykového spo-
loenstva“ segreguje, znevyhodiiuje, stigmatizuje. Ulohou pragmatizovanej jazyko-
vedy je tomu predchadzat’.

Recipienti najdu v knihe vel'mi uzito¢né origindlne informécie o koncepte so-
ciovedeckej komunikécie, o ktorych autor parcialne referoval uz v ¢iastkovych §ta-
diach adresovanych lingvistom v Slovenskej reci (2016), ale aj SirSej spolocensko-
vednej komunite napriklad v zborniku Bioetické vyzvy a sucasnost (2015). J. Dolnik
upozoriiuje na to, ako sa z jednej strany zvySuje vedecka gramotnost’ laickej vere;j-
nosti a z druhej strany senzibilita vedcov vo vzt'ahu k praktickému Zivotu, a teda sa
rozvija interakcia vedy a verejnosti v prospech obidvoch stran. Autor tento postreh
usuvztaziiuje jednak s intenzifikovanim demokratizacie vztahu vedy a society, jed-
nak sociovedeckl komunikaciu usuvztaziiuje s nesmierne dolezitou a vo vSetkych
sociokomunikacnych procesoch pritomnou ideou rovnovaznosti.

Prave rovnovazna aktivita expertov aj ,,obycajnych l'udi“ (= neelity), ktora ne-
sporne vnimame pri pertraktovani veci verejnych, akymi si v socidlnom kontexte
otazky istych aspektov sti¢asného spdsobu Zivota (spojenych napriklad s priklonom
¢i odmietanim verejnosti aj expertov mnohych bioetickych vyzev, napriklad konzu-
macie GMO potravin, klonovania zivych organizmov, darcovstva organov a pod.),
by mala byt normalitou. Tieto Gvahy o socidlnom byti maju, pravda, analégiu v ja-
zykovom byti. Sucastou ,,partnersky* interakéne ponimanej sociovedeckej komuni-
kacie je aj komunikacia o jazyku (jazykovedcov s nejazykovedcami v jazykovej pra-
x1).® Tieto originalne pojmy a reflexie J. Dolnika poskytuji myslienkova oporu pri
orientacii v problematike socialnej kultiry v spétosti s jazykom a podporuju usilie
o hlbsie porozumenie tomu, o sa deje v socidlnych interakcidch. Stavaju sa aj vy-
zvou na vysporiadanie sa s ,,inakost’ou‘ multimodalne;j reci socidlnych sieti (nielen)
na Slovensku.

8 Tento priestor uz isty &as vypliiaju ob&ianskovedecké projekty. V suvise s jazykovedou je to kon-
krétne participativna jazykoveda alebo laick4 jazykoveda (porov. Saicova Rimalova 2020, s. 24 — 35;
Orgonova 2022, s. 185 —195).
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4. ZAVER

Profesor Juraj Dolnik je jednym z pilierov slovenskej jazykovedy. Myslienko-
vym bohatstvom ukotvenym v jeho vedeckej tvorbe Stedro obdaril slovensky lin-
gvisticky diskurz. Jeho vedecké idey zohladiiuju fakt demokratizacie verejnej ko-
munikécie a koncentruju sa v koncepte liberalizovanej podoby jazykovedy. V nej ma
klucové miesto pouzivatel’ jazyka ako integralna sti¢ast’ kultury a sociokomunikac-
nej praxe. Koncepty, ktoré svojou solidne explanovanou tedriou prezentuje, su origi-
nélne a presahuju slovenské hranice. Zostava zazelat si, aby sa tomuto lingvistické-
mu bohatstvu (prevazne publikovanému v slovencine) dostavalo natrvalo nalezitej
odozvy z domova aj zo zahranicia.
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